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Abstract

Cercet�atorii români din �zica fundamental�a precum �si rezultatele acestora au ajuns

s�a nu mai prezinte interes �si sust�inere din partea autorit�at�ilor responsabile din t�ar�a. Ca

urmare, ambientul devenind impropriu unor asemenea activit�at�i, ace�stia au g�asit �si au

ajuns s�a �e mai bine apreciat�i �si sust�inut�i �̂n laboratoare din afara t��arii. In lucrare sunt

analizate modul de abordare a cercet�arii fundamentale, priorit�at�ile �si �nant�area �̂n sistemul

românesc al cercet�arii.

1 Tineretul �si atract�ia pentru �stiint��a

Uitându-m�a zilele trecute pe un site al unui mare laborator de cercet�ari de pe lâng�a Universita-

tea Stanford - Statele Unite (http://www.slac.stanford.edu/spires/hepnames/active.hepnames.html)

�si v�azând o statistic�a f�acut�a pe t��arile �̂n care au fost preg�atit�i (undergraduate) cercet�atorii

care activeaz�a �̂n domeniul �zicii particulelor elementare, am remarcat un lucru cu profunde

semni�cat�ii privind considerat�ia �si mediul oferit cercet�atorilor din România. E vorba de faptul

c�a doar 17% din absolvent�ii unei Institut�ii de �̂nv�at��amânt superior din t�ar�a, mai activeaz�a �̂n

România, cel put�in �̂n acest domeniu al cercet�arilor fundamentale.

Este un semn cât se poate de clar c�a ambientul �stiint�i�c din România este profund deteriorat.

Terenul pe care ace�sti oameni dupa ani de studii, acumul�ari �si test�ari, ar � trebuit s�a rodeasc�a,

s�a produc�a ceea ce au �̂nv�at�at s�a fac�a, se dovede�ste arid, neprietenos, �̂mpotriva unei valori�c�ari

a capacit�at�ilor de care România dispune. Se pare ca România nici nu are nevoie de ei. Mai mult

chiar, �̂n loc s�a se �̂ncerce o ameliorare a situat�iei de fat��a, li se r�aspunde cinic, ceva de genul:

dac�a nu v�a place, plecat�i �̂n alt�a parte. Intr-adev�ar, prin plecarea acestor oameni, problema

se consider�a rezolvat�a, iar responsabilii de aceast�a situat�ie r�amân cu con�stiint�a �̂mp�acat�a, c�a

au sc�apat de ni�ste b�at�ai de cap. Dac�a situat�ia ar � temporar�a, iar �̂ncerc�arile de ameliorare a

climatului �si condit�iilor de lucru din t�ar�a ar � cât de cât vizibile, �̂nc�a nici nu ar � a�sa de r�au.

Dar nu numai c�a acestea lipsesc cu des�avâr�sire, dar sunt evidente act�iunile de �̂mpiedicare a

oric�aror init�iative a oric�aror �̂ncerc�ari de �̂mbunat�at�ire a condit�iilor de lucru �si de manifestare

a cercet�arii �si product�iei din domeniul fundamental.
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2 Finant�area cercet�arii fundamentale in România

Cum poate � interpretat�a lansarea de proiecte prioritare, de c�atre ministerul de resort (MEC -

departamentul cercetare), �̂n cadrul programului CERES (program de cercet�ari fundamentale),

care nu cuprinde nici un proiect din domeniul �stiint�elor de baz�a (matematic�a, �zic�a, chimie,

biologie). S�a nu spun c�a unele proiecte, repet, de cercet�ari fundamentale, se refer�a la aspecte

absolut nefundamentale. In prezentarea programului CERES se precizeaz�a, la primul punct

chiar, c�a principal scop este, citez "Cre�sterea capacitat�ii de generare de noi cuno�stint�e �stiint�i�ce

�si tehnice, dezvoltarea �si aprofundarea direct�iilor de cercetare �̂n domenii de v̂�rf ale �stiint�ei �si

tehnologiei, �̂n vederea asigur�arii suportului �stiint�i�c necesar progresului tehnologic pe plan

intern �si consolid�arii unei pozit�ii competitive a �stiint�ei romane�sti pe plan internat�ional" (vezi

http://alpha1.in�m.ro/ifa/pages/pachetinf.html#1). Aceste a�rmat�ii init�iale, sunt �̂n total�a

contradict�ie cu realitatea �si propunerile de proiecte prioritare, f�acute de ministerul de resort,

pentru a � �nant�ate din bugetul programului CERES. E su�cient s�a exempli�c, pentru a putea

�̂nt�elege situat�ia de fat��a, cu câteva din aceste propuneri, scoase la concurs, repet, ca priorit�at�i

�̂n cercetarea fundamental�a din România: "Tinerii �si activitatea economic�a", sau "Tinerii �si

decizia la diferite nivele" sau chiar "Combaterea discrimin�arii �si promovarea includerii sociale

prin procesul de ocupare". Vezi �̂n acest sens pagina de web http://alpha1.in�m.ro/ifa/.

S-ar p�area deci c�a nu exist�a propuneri pe tematici de cercetare fundamental�a. Acest lucru

nu se poate �̂n nici un caz sust�ine (vezi spre exemplu cele peste 500 de proiecte propuse �̂n cadrul

Programului CERES �̂n 2002). Asemenea propuneri s-au f�acut �si se vor mai face, dar s-a dovedit

o profund�a lips�a de interes din partea autorit�at�ilor responsabile române pentru ele. Acesta este

�si motivul pentru care, dac�a s-a b�atut degeaba la ni�ste port�i care nu s-au deschis, s-au f�acut

oferte �si s-au g�asit mai degrab�a sust�ineri �̂n str�ain�atate. Chiar �si �̂n aceste condit�ii, cercet�atorii

no�stri au cerut �si au impus s�a li se recunosc�a apartenent�a la Institut�iile române�sti din care fac

parte. M�a refer aici �si dau ca exemplu concludent colabor�arile de la cel mai important centru

mondial de cercet�ari de �zica particulelor - CERN (Geneva). Cu toate declarat�iile, inclusiv

o�ciale, de manifestare a dorint�ei de integrare �̂n comunitatea �stiint�i�c�a european�a, act�iunile

de fapt sunt �̂ndreptate �̂n sens contrar. Asta se pare e o boal�a mai veche a noastr�a: �̂n vorbe

suntem foarte tari, mai greu e s�a ne t�inem �si de cuvânt.

3 Cercetarea �si cercet�atorii români �̂n str�ain�atate

Acceptarea cercet�atorilor no�stri �̂n colabor�ari internat�ionale, nu poate decât s�a ridice prestigiul

României �si a cercet�atorilor ei. In acela�si timp �̂ns�a, impresia l�asat�a de cei care r�aspund de

situat�ia cercet�arii din t�ar�a, este deplorabil�a, �̂nt�arind convingerea c�a România ca �̂ntreg nu se

va putea ridica la nivelul cerut de comunitatea t��arilor civilizate. Chiar se aud �̂n str�ain�atate

comentarii de genul: pentru a lucra cu românii trebuie s�a discut�i cu ei individual. S-a ajuns

deci ca �si prin aceste manifest�ari imaginea României s�a aibe de suferit.

Privite din alt punct de vedere, cele dou�a forme de manifestare ale românilor peste hotare,

�e a celor care ajung s�a �e expulzat�i pentru activit�at�i �̂n afara legilor, �e a celor care se manifest�a

creator �̂n domeniul �stiint�i�c, provin �̂n ambele cazuri din cei respin�si de societatea �̂n care s-au

n�ascut. Deosebirea este c�a �̂n timp ce pe primii România este constrâns�a �si chiar ajutat�a, s�a �̂i

reprimeasc�a �si s�a le asigure o integrare social�a, pe cei din urm�a nu numai c�a nu �̂i trimit �̂n t�ar�a,



dar ajung s�a �̂�si g�aseasc�a sust�inerea �si aprecierea de care au nevoie, �̂n afara t��arii. S-ar p�area

c�a �̂n acest fel toat�a lumea e mult�umit�a: autorit�at�ile române se preocup�a de integrarea social�a

a hot�ilor �si tâlharilor din România, iar cele din t��arile civilizate de cea a speciali�stilor cu �̂nalt�a

cali�care, tot din România. Toate acestea conduc nu la o �̂ntunecare a imaginii României, ci

din contr�a, la o punere mai clar�a �̂n lumin�a a realit�at�ilor �si a convingerilor formate deja despre

incapacitatea României de a se alinia la standardele europene. Consecint�ele acestei politici, sunt

deja perceptibile, m�asurabile, a�sa dupa cum am v�azut �si �̂n statistica facut�a de Universitatea

Stanford, amintit�a la �̂nceput.

Stau �si m�a �̂ntreb, de ce, spre exemplu, pentru un fotbalist, preg�atit �si format �̂n România,

se pl�atesc bani grei pentru a activa �̂n str�ainatate, iar pentru un doctor �̂n �stiint�e, nici nu se

pune o asemenea problem�a, �ind l�asat s�a plece cu aplauze �si satisfact�ie chiar. Nu este asta o

palm�a pentru autorit�at�ile române, care nu sunt �̂n stare s�a aprecieze �si s�a foloseasc�a valorile

existente?

4 Evaluarea rezultatelor cercet�arii �stiint�i�ce

Cum sunt judecat�i cei care conduc la o asemenea situat�ie ? Evident nicicum, �indc�a nu are

cine s�a fac�a o analiz�a a rezultatelor muncii acestora, a capacitat�ii lor de organizare �si dezvoltare

a mediului de creat�ie �stiint�i�c�a. Singurul mod de evaluare, este doar prin product�ia �stiint�i�c�a

realizat�a. In lipsa �̂ns�a a recunoa�sterii criteriilor, evalu�arilor �si aprecierilor la nivel internat�ional

a product�iei �stiint�i�ce române�sti, evident c�a ministerul de resort se face c�a nu a auzit de ele �si

aplic�a metode originale de evaluare. Din p�acate aceste rezultate nu se pot sust�ine sau con�rma

prin ordonant�e sau hot�arâri de guvern. Doar printr-o evolut�ie pe scena internat�ional�a exist�a

posibilitatea de con�rmare sau in�rmare a rezultatelor cercet�arilor, precum �si de preluare �̂n

vederea continu�arii �si dezvolt�arii acestora, uneori �̂n cu totul alt�a parte a lumii. Acesta este de

altfel modul de existent��a �si dezvoltare a cuno�stint�elor �stiint�i�ce.

Aici nu se mai poate vorbi de �stiint�a noastr�a �si �stiint�a lor. Aceasta nu are caracter nat�ional

�si nu se dezvolt�a �̂n afara unor confrunt�ari, colabor�ari �si evalu�ari internat�ionale. Doar la noi se

mai pot face asemenea aprecieri ale unei activit�at�i pseudo�stiint�i�ce, f�ar�a publicat�ii �̂n reviste

de circulat�ie internat�ional�a, sau cu publicat�ii �̂n reviste locale, invizibile, f�ar�a un colectiv de

referent�i de specialitate care s�a poat�a aprecia �̂n cunostint��a de cauz�a gradul de noutate �si

aportul real, �stiint�i�c al lucr�arilor.

In procesul de formare �si dezvoltare, cuno�stint�ele �si rezultatele �stiint�i�ce sunt accesibile

tuturor celor care le pot �̂nt�elege �si aprecia valoarea. Abia dup�a ce aceste cuno�stint�e ajung la

maturitate, �̂ncât pot � cuprinse �si descrise formal, li se d�a un ambalaj �si o descriere adecvat�a,

abia atunci ele devin transmisibile �si pot � preluate de alte domenii mai largi de activitate. Ele

�̂ncep s�a �e folosite de cercet�atorii din domeniul aplicativ, ajung s�a se concretizeze �̂n invent�ii,

inovat�ii �si ajung secrete de product�ie, ca �̂n �nal s�a se vând�a pe bani grei sub form�a de patente

sau licent�e. F�ar�a �̂ns�a o baz�a larg�a de cuno�stint�e fundamentale cu speciali�sti �̂n stare s�a sesiseze

�si s�a �̂nt�eleag�a cele mai noi realiz�ari pe plan mondial, �stiint�a nat�ional�a r�amâne �̂n permanent��a

la remorca celei mondiale. Atunci când aceste cuno�stint�e ajung �̂n faza de secrete de product�ie,

nu ne r�amâne decât s�a facem apel la patente �si invent�ii, pe care �̂ns�a trebuie s�a le pl�atim cu

bani grei.

Lipsa de �̂nt�elegere a rolului �si obiectivelor cercet�arii fundamentale �si mai ales lipsa unor cri-



terii �si posibilit�at�i de evaluare a rezultatelor cercet�arii �stiint�i�ce, a condus la disiparea �si risipirea

fondurilor alocate cercet�arii, extrem de mici, de altfel, cum nu se mai �̂ntâlne�ste �̂ntr-o alt�a t�ar�a

din Europa, vezi Tabel 1, (http://www.ibeurope.com/Database/6200/6220.htm#6229). Prin

acestea s-au �nant�at lucr�ari ce t�in �̂n cel mai bun caz de cercet�ari departamentale, care sunt

peste tot �nant�ate de departamentele ministerelor sau chiar intreprinderilor direct interesate

de aceste invent�ii sau inovat�ii.

Table 1: Total R&D Expenditure. Growth in Overall Volume of Expenditure, Intensity for

Latest Available Year and Growth in Expenditure Intensity (EU-15 and Member States, USA,

Japan).

Total R&D Expenditure

Volume Intensity (% GDP)

Annual growth Latest Available Year Annual Growth

(1995-1999/2000) (1995 - 1999/2000)

Belgium 6.0 1.96 3.42

Denmark 5.9 2.06 2.91

Germany 3.8 2.48 1.93

Greece 12.0 0.68 8.71

Spain 6.9 0.94 2.99

France 1.0 2.15 -

Ireland 8.0 1.21 -

Italy 2.6 1.04 1.05

Netherlands 4.2 2.02 -

Austria 5.6 1.80 2.96

Portugal 9.9 0.65 5.87

Finland 13.5 3.37 8.06

Sweden 5.1 3.78 2.24

UK 1.8 1.86 -

EU-15 3.4 1.93 0.32

USA 5.7 2.69 1.53

Japan 2.8 2.98 1.83

Nê�nt�elegerea acestor relat�ii, precum �si ambit�ii uneori puerile, au f�acut ca �̂ntre autorit�at�ile

guvernamentale de resort �si lumea �stiint�i�c�a din t�ar�a s�a nu existe o colaborare, o capacitare

reciproc�a, ci doar o confruntare de pe pozit�ii adverse, �ecare voind s�a �̂�si demonstreze puterea.

A�sa s-a ajuns ca cei care ar trebui s�a preg�ateasc�a terenul, �̂l las�a de izbeli�ste, iar cei care ar

trebui s�a rodeasc�a pe acest teren, �̂l p�ar�asesc cu prima ocazie. Cine iese pân�a la urm�a �̂n pierdere

? Evident societatea româneasc�a �̂n ansamblu. Dar cine r�aspunde de aceast�a situat�ie ? Ei, aici

e problema, tot�i se acoper�a cu explicat�ii �si fug cât mai departe de a da socoteal�a. Din p�acate,

se accept�a prea u�sor explicat�ii de genul, dac�a nu am reu�sit s�a adun�am grâu, mac�ar a crescut

iarba �si tot e bun�a la ceva. A�sa am ajuns ca printre cele mai de r�asunet realiz�ari ale cercet�arii

române�sti s�a se numere "pantoful vibrator" �si "vodca ecologic�a".


