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Academia si limba romana*
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Acad. Gheorghe Chivu

Ziua limbii romdne a fost instituitd, acum un
sfert de secol, pentru a ne aduce anual in atentie
importanta culturala, functia identitara si rolul uni-
ficator al romanei, singurul idiom romanic pastrat,
dezvoltat si consolidat in spatiul sud-est european.

Revenirea la grafia cu litere latine 1n scrisul
romanilor basarabeni si, apoi, declararea limbii ro-
mane drept limba de stat in Republica Moldova
au fost acte reparatorii necesare pentru restabilirea
oficiala a legaturilor firesti, istorice, culturale si
lingvistice, dintre comunitatile romanesti traitoare
de o parte si de alta a Prutului.

Eveniment cultural, stiintific si politic de o
importantd aparte, Ziua limbii romane este astfel
un prilej de evocare a unor momente importan-
te din istoria indelungata si nu totdeauna linistita
a limbii noastre. Este de asemenea o ocazie de a
pune in evidentd valorile culturii nationale, create
si difuzate prin limba. Prin analiza operei marilor
scriitori, dar si prin cercetarea limbii oamenilor
obisnuiti, creativitatea deosebitd a vorbitorilor na-
tivi a fost in repetate randuri subliniata. La fel cum
a fost adesea pusa 1n lumind capacitatea remarca-
bila a limbii noastre, in ansamblu, de a se adapta
la influente manifestate In momente culturale sau
istorice de rascruce. Sau de a rezista, prin indelung
si dificil exercitiu cultural, presiunilor politice me-
nite sd 11 schimbe chiar numele si apoi structura
(cum s-a intamplat, dupa 1812, in partea rasaritea-
na a Moldovei istorice).

Poate fi prezentat insd, cu aceeasi indreptati-
re, la sarbatorirea Zilei limbii noastre, rolul roma-
nei, devenita elevata limba de cultura, iIn moder-
nizarea $i apoi in construirea societdtii romanesti

moderne. Limba fiind, prin varianta sa literara,
exemplard, creatd, mentinuta si dezvoltata prin ac-
tiunea concertatd, nu o data vizionara, a carturari-
lor luminati, un instrument cultural, social si poli-
tic de baza, una dintre institutiile fundamentale ale
statului roman modern.

Voi evidentia, in aceasta ultima perspectiva,
rolul Academiei Romane 1n cunoasterea variante-
lor teritoriale, culturale si istorice, scrise si vorbite
ale limbii noastre nationale, si, Indeosebi, actiunea
programatica a Academiei de normare, de unifica-
re si de rafinare a romanei literare moderne. Pentru
ca, inca de la inceputul existentei sale, Societatea
Literara Romana, devenita in scurt timp Societa-
tea Academicd Romana, apoi Academia Romana,
a avut inscrisd in statut, ca obligatie de baza, ,,cul-
tura limbei si istoriei nationale, a literaturelor, a
stiintelor si frumoaselor arte”. Obligatie care, In
redactarea actualizata a statutului celui mai inalt
for stiintific si cultural al spatiului roméanesc, a ca-
patat formularea: ,,cultivarea si promovarea limbii
si literaturii romane si a istoriei nationale; stabi-
lirea normelor de ortografie obligatorii ale limbii
romane”. Siadaug eu, pe baza obligatiilor asumate
si duse la Indeplinire Tn ultimul secol de activitate
de 1naltul for, cateva obiective derivate din sarci-
nile statutare de inceput: intocmirea, prin efortul
conjugat al lingvistilor, a dictionarului tezaur al
limbii noastre, studierea variantelor dialectale ale
romanei si redactarea gramaticii oficiale, academi-
ce a limbii noastre.

»Cultura limbei si istoriei nationale” era,
la mijlocul veacului al XIX-lea, un tel firesc,
chiar obligatoriu pentru carturarii grupati in

*4locutiune sustinutd la Sedinta festiva ,, Limba noastrd cea romdana”
(31 august 2025, Sala Azurie a Academiei de Stiinte a Moldovei).
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prima societate academicd romaneasca, institutie
fundamentald pentru cultura statului roman
modern, recent constituit. Invitati remarcabili,
educati de corifei ai latinismului ardelean sau
formati, n Principate, sub influenta iluminismului
sud-est european, lucrau de decenii bune pentru
unificarea formei laice a limbii noastre literare si
pentru modernizarea ei in spirit latinesc si romanic.
Era contributia intelectualilor responsabili ai
vremii la ,,cresterea limbei romanesti”, prin care
urma sa fie obtinuta, tot in formularea memorabila
a lui Iendchita Vacarescu, ,,a patriei cinstire”.

Cultivarea limbii noastre, innoirea si unifi-
carea noii sale forme literare, dar si cunoasterea
istoriei si a varietdtilor dialectale ale acesteia,
presupuneau insa, pentru obtinerea unor rezultate
concludente, valabile pentru intregul spatiu cul-
tural romanesc, acomodarea opiniilor teoretice
privitoare la limba romana, opinii aparent irecon-
ciliabile in epoca, si cereau apoi asigurarea unei
unitati de actiune, dificil de obtinut n conditiile
diversitatii orientarilor culturale si numarului mare
de sisteme ortografice utilizate in prima jumatate a
veacului al XIX-lea.

Societatea Academica Romana a propus de
aceea, la inceput, proiecte de ortografie, de grama-
ticd a limbii romane (ambele redactate de Timotei
Cipariu) si de dictionar academic (alcatuit de Au-
gust Treboniu Laurian si loan C. Massim), bazate
toate pe modelul latinesc. Un model care permitea
formularea unor norme ideale (ortografice, in pri-
mul rand, dar si morfologice sau lexicale), capa-
bile sa asigure mai rapid si mai vizibil unitatea si
nivelul elevat, modern, al noii limbi literare, dar
neavand suport solid in traditia noastrd culturala.

Dupa dezbateri intense, dupa negocieri i
acomodari reciproce, constructive, Intre repre-
zentantii directiei latiniste si Invatatii care ilus-
trau orientarea numita candva traditional-istorica,
membrii Sectiunii filologice si literare a Acade-
miei Romane au aprobat, in 1881, un proiect or-
tografic, care, folosind literele latinesti, avea la
baza nu principiul etimologic sustinut anterior, ci
principiul fonologic, concordant cu traditia scri-
sului nostru literar. Normele formulate de Titu
Maiorescu devin acum oficiale si deschid drumul
seriei de reglementari, care, in principiu, au stat
pana astazi la baza ortografiei romanesti. Pentru

ca normele redactate, in 1904, de Ioan Bianu, cele
propuse spre dezbatere Congresului Filologilor
Romani, in 1927, incluse (cu modificari) in cunos-
cutele reglementari din 1932, apartindnd in esenta
lui Sextil Puscariu, si chiar mult discutatele nor-
me din 1953 sau cele adoptate Tn 1993 au, de fapt,
la baza acelasi principiu fonologic, nuantat fie de
norme morfologice sau distributionale, fie de in-
sertii de tip etimologizant.

La sfarsitul veacului al XIX-lea, Academia
Romanad a devenit astfel prima instanta normativa
in scrierea limbii romane, iar statutul a fost menti-
nut, firesc, pand astazi.

Tot atunci, dupa acumulari semnificative de
informatii privind lexicul romanesc, cel mai inalt
for stiintific al tarii a incercat din nou sa realizeze
un dictionar academic general. Proiectul propus de
Bogdan Petriceicu Hasdeu (care a si publicat pri-
ma parte din uimitorul, pentru acea epoca, Etymo-
logicum Magnum Romaniae. Dictionarul limbei
istorice §i poporane a romanilor), apoi cel datorat
lui Alexandru Philippide nu au fost insa validate de
Comisiunea lexicograficd. Conducerea Academiei
il insarcineaza de aceea cu redactarea Dictionaru-
lui limbii romane, istoric, descriptiv, normativ si
etimologic, pe Sextil Puscariu. Insarcinarea va fi
indeplinita de aceastd datd cu succes, cu sprijinul
unei competente echipe clujene, primele tomuri ale
lucrarii (care cuprind cuvintele de la 4 la lojnita)
vazand lumina tiparului Intre 1913 si 1948. Iar lu-
crarea va fi continuata, dovada de responsabilitate
asumatd fatd de cultura romana, dupa 1965, cand
seria nouad a dictionarului-tezaur (corespunzatoare
literelor de la M la Z) va fi publicata prin efortul
conjugat al lexicografilor din institutele academice
de profil, active acum in Bucuresti, Cluyj si lasi. O
editie integrala a celor doud cuprinzatoare serii ale
marelui nostru dictionar academic a fost tiparita in
2010. Iar Dictionarului tezaur al limbii romane 1i
stau alaturi, din anii ‘50 ai secolului trecut, doua
lexicoane consacrate romanei moderne, realizate
de Institutul de Lingvisticd din Bucuresti, in pe-
rioada de revizuire a materialelor cuprinse in pri-
ma serie a Dictionarului Academiei. Ne referim la
Dictionarul limbii romane literare contemporane
(ilustrativ pentru secolul al XIX-lea si inceputul
secolului XX), respectiv Dictionarul limbii ro-
mane literare moderne, baza remarcabild pentru
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cunoscutul Dictionar explicativ al limbii romdne
actuale.

Lucrul la Dictionarul tezaur al limbii
noastre, care este si in prezent proiect fundamental
al Academiei Romane, a impus necesitatea
documentarii sistematice asupra fondului lexical
traditional, conservat in variantele dialectale.
Autentica arhiva vie a limbii noastre, acest fond,
studiat Tn mod aprofundat in cadrul primului
institut academic de profil din Romania reintregita,
numit simbolic ,,Muzeul limbii romane”, a
stat la baza unei noi si productive directii de
cercetare pentru ,,cultura limbii” noastre. Am in
vedere numeroasele si valoroasele volume ale
seriilor Atlasului Lingvistic Romdn, fara de care
cunoasterea rolului si a contributiei Academiei in
studierea limbii romane nu ar fi completa.

Peste cateva luni, Academia Romana, cel
mai inalt for stiintific si cultural al tarii, va sarba-
tori 160 de ani de existentd. O existenta consacrata
de la Tnceput, prin actiunea membrilor sai, repre-
zentanti de exceptie ai intregului spatiu istoric si
cultural roménesc, apoi prin aceea a institutelo
academice de profil coordonate, limbii si istoriei
noastre nationale. O actiune consecventd, valo-
roasd, destinata cunoasterii stiintifice a variantelor
culturale, dialectale si istorice ale limbii romane
si, fapt foarte important, nu doar din perspectiva
sarbatorii celebrate astazi, cultivarii, normarii si
rafindrii romanei in varianta sa literara, exemplara.

O analizd a modului de raportare a
intelectualilor de azi fata de forma elevata a limbii
romane, fatd de normele variantei sale literare,
stabilite oficial de Academie, prin efort constructiv,
pe durata unui secol, aratd ca, in ultimele trei
decenii, prestigiul si obligativitatea acestor norme
au fost tot mai des ignorate sau chiar puse la
indoiala.

Sunt ignorate ,,din principiu”, cum spun unii
dintre contemporani, adica fara argumentare, une-
le dintre normele stabilite iIn 1993, anume reve-
nirea la utilizarea formei verbale sunt si folosirea
grafemului 4, in loc de 7, in interiorul cuvintelor.
Apar apoi tot mai des, In redactari sau in expri-
mari care ar trebui sa utilizeze si sa reflecte forma
literara, Tngrijita a romanei actuale, elemente lexi-
cale de tip popular, regional sau chiar argotic si,

destul de frecvent, elemente de jargon, de obicei
englezisme, pentru care romana are mijloace de
exprimare validate de timp si de uzul caracteristic
diverselor circumstante de comunicare ingrijita. Si
nu pot ignora accentudrile, fluctuante, uneori cu
totul neasteptate si indepartate atat de tiparul ro-
manesc, cat si de cel specific limbilor din care au
fost imprumutate anumite lexeme neologice.
Folosite adesea din nestiintd, dar de foarte
multe ori din fronda, pentru ca aduc, se crede,
audientd de moment si prestigiu iluzoriu,
abaterile de la norma literard ,uratesc” limba,
cum avertizeazad de mai multd vreme intelectuali
prestigiosi, care ar trebui ascultati; coboara, de
asemenea, In mod evident nivelul exprimarii sau
al redactarii, desi asigurd, poate, rating, cum se
afirma in jargonul tot mai cunoscut al posturilor
de televiziune. (Un volum publicat in 2010, astazi
uitat, din pacate, chiar de unii dintre autorii sii,
se numea Esti cool si daca vorbesti corect.) Mai
ingrijoratoare este Tnsa, din punctul meu de vedere,
atitudinea unor lingvisti, care ignora aceste abateri,
considerandu-le lipsite de importanta, sau chiar le
justificd prezenta, convinsi, se pare, ca normarea,
cultivarea si rafinarea limbii roméane de cultura
trebuie abandonate, nemaifiind necesare in noul
context socio-lingvistic. Pentru cd ,limba vie”
(care a fost totdeauna diferentiatd, nu doar de catre
specialisti, de varianta literard, cultivata) ar avea,
se afirma, prin sine capacitatea de reglare, deci de
stabilire anormelor. Statisticile invocate constant in
sprijin, bazate pe uzuri nediferentiate, condensate
in baze de date de tip descriptiv), proclama valoarea
exclusiva a frecventei unor forme, ignorand
functia si pozitia unui fapt de limba in sistem. Si,
implicit, abandonand ideea, validata de istoria
oricarei limbi, cad varianta literard, Ingrijita, este
un construct intelectual, justificabil socio-cultural.
Si netindnd seama de constatarea, bazatd iarasi
pe istoria limbilor, cd dispersia normelor literare
sub presiunea variantelor vorbite, firesc mai putin
ingrijite, slabeste limba literard si 1i diminueaza
caracterul exemplar.

La inceputul veacului al XIX-lea, Ienachita
Vicarescu ,,1dsa mostenire” urmasilor sai, patrioti
devotati, sarcina de a lucra pentru ,,cresterea limbei
romanesti”, mijloc eficace de ,,cinstire a patriei”.
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Dupa un secol, in 1917, Alexei Mateevici constata
admirativ, in fata dascalilor veniti la cursurile unei
scoli de vara: ,Mult e dulce si frumoasa limba
ce-o vorbim.” El se referea cu sigurantd nu la
vorbirea locald sau la varianta colocviala a limbii
noastre, ci la romana deja modernizata, cultivata
si rafinatd prin exercitiu indelung de Invatati si
de scriitori remarcabili, multi reuniti in cel mai
inalt for stiintific si cultural al tarii. Dupa un secol
si jumatate de exercitiu intelectual responsabil

pentru ,,cultura limbii nationale” prin unificarea,
normarea si rafinarea formei sale literare, exercitiu
condus de Academia Roméana, avem obligatia sa
pastram si sa dezvoltdm caracteristicile definitorii
ale variantei exemplare a limbii noastre nationale.
Obligatie, dar si responsabilitate, ce trebuie
sa fie permanente, asumate, nu doar afirmate
in momente festive, precum cel prilejuit de
sarbatorirea oficiala a Zilei limbii romane.
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