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Interesul national si productia nationala (1)

Nicolae Bud*

Supravietuirea statelor depinde, in opinia
mea, de existenta a cel putin doua conditii funda-
mentale si minimale: economie nationala functio-
nald, care sa asigure un nivel decent de prosperita-
te propriilor cetateni, si coeziunea sociala. Prima
conditie este necesara, dar nu si suficienta, pentru
realizarea celei de-a doua. Din nefericire, putem
afirma ca niciuna dintre conditiile mentionate nu
este Indeplinitd pentru tara noastra, iar calitatea de
membru al Uniunii Europene nu este suficienta,
mai ales acum cand a crescut pericolul alunecarii
noastre 1n falia dintre ,,imperii”.

Vedem cum, 1n absenta veniturilor suficien-
te, a rdmas optiunea ,,acumularii” de noi datorii,
justificate de cétre decidenti prin necesitatea con-
struirii infrastructurii, care ne este prezentatd ca
motor de stimulare economica. Pana la un loc, asa
o fi, dar vedem ca putina infrastructura care se ma-
terializeaza, se face scump si prost, cu exceptiile
de rigoare. Vazand cum se fac la noi lucrarile de
infrastructurd, singura certitudine pe care o supor-
tam ramane supraindatorarea, pe fondul neintele-
gerii factorilor care determina dezvoltarea econo-
mica. Din nefericire, nici macar experienta tarilor
dezvoltate nu se mai poate constitui intr-un exem-
plu, mai ales Tn noul mediu economic ,,instalat”
de la declansarea crizei financiare globale. Vedem
ca nici acolo nu mai functioneaza speranta relan-
sarii prin infrastructura, problemele fiind de natura
structurala, generate de politici monetare ultra-re-
laxate ale bancilor centrale.

Cénd aducem in discutie ce mostenire lasam
generatiilor viitoare, atunci negresit, trebuie sa-1
aducem in ecuatie pe vestitul comic Groucho
Marx: ,,De ce mi-ar pasa de generatiile viitoare?

Ce au facut ele pentru mine?”. Sau, intr-o nota
realistd, pe Roddy Galbraith: ,,Suntem liberi sa
alegem, dar nu suntem scutiti de consecintele
alegerilor noastre”.

Cel care ne aduce cu picioarele pe pamant
(?) este un reputat economist cu origini paterne din
Romania, fost presedinte cu mai multe mandate
— atat sub democrati, cat si sub republicani — al
Federal Reserve, Alan Greenspan: ,,Nu am fi ajuns
niciodata in aceastd pozitie de indatorare externa,
daca ar mai fi existat etalonul aur, deoarece
etalonul aur ar fi oprit derapajul politicilor fiscale.
AURUL este singura moneda, alaturi de ARGINT,
ce nu are nevoie de semnatura unei contrapartide
si, nimeni nu refuzda AURUL ca platd pentru
stingerea unei obligatii”. Etalonul aur avea un rol
disciplinator asupra politicii economice $i, prin
definitie, un puternic caracter anti-inflationist.
Nu este de mirare ca, pe perioada In care a
functionat, intre 1880 si 1914, inflatia medie
anuald s-a situat in jurul valorii de 0,1 la suta. De
asemenea, o alta trasaturd importanta a etalonului
aur era aceea ca orice persoand fizica sau juridica
detindtoare de bhancnote avea posibilitatea legala
de a le preschimba in echivalentul in aur. Merita
a fi subliniat ca, in perioada mentionatd, orice
neonorare a platii unei datorii era considerata o
ofensa morald grava, purtatoare de aspre penalitati.
Viata economica a perioadei era modelata in jurul
conceptului onorarii datoriilor, inclusiv politicile
monetare si fiscale. Un corolar moral al acestei
idei este acela ca atat profiturile, cat si pierderile,
raman private — apartin entitatii care le-a generat.
Mai precis, nicio persoand fizicd sau juridica nu
putea spera ca statul sd intervind in favoarea sa,
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preluandu-i pierderile si socializandu-le. Astfel,
asa era satisfacut spiritul echitatii si, in aceeasi
masura era prevenit hazardul moral.

Ne place sau nu, dar Romania modernd a
avut arareori lideri politici de exceptie. Mai mereu
oamenii obisnuiti au fost mai buni decat conduca-
torii lor. Liderii politici romani termina fie in pus-
carie, fie 1n uitare, pe cand aproape orice muritor
roman care emigreaza este foarte apreciat acolo
unde se duce. La fel stau lucrurile si cu cei cu stu-
dii superioare.

Este foarte adevarat ca au aparut in politica
romaneasca produsele coruptiei si incompetentei
profunde din invatdmantul superior din ultimele
decenii. Avem, prin urmare, politicienii cu mas-
terate si doctorate care fac greseli gramaticale si
confunda ,, protestantul” cu ,, protestatarul”. Sunt
liderii Romaniei o ,,oglinda” a societdtii? Sau
existd o rupturd ntre cei care ne conduc si cei con-
dusi? Suntem cu totii vinovati de mediocritate, asa
cum afirma odata Sergiu Celibidache? Teoria ca
fiecare tara are conducatorii pe care ii merita”
mi se pare de-a dreptul distrugatoare pentru spiri-
tul public. Ar trebui sa ne oripileze faptul ca o au-
zim rostitd in spatiul public sau privat. Rar, chiar
foarte rar, in istorie, au fost lideri care au schimbat
cursul unei societdti. Mai degraba au existat li-
deri care au simtit directia spiritului public si s-au
aliniat acesteia. Intr-o democratie, spiritul public
are o agenda proprie, iar daca politicienii o Inteleg,
o pot folosi in interesul lor propriu, sau in interesul
public. Daca politicienii nu inteleg si nu urmeaza
agenda publica ei ies repede din scena, unii din-
tre ei bogati (cum au iesit multi politicieni romani
dupa 1989), dar oricum compromisi.

Agenda publica colectiva din Romania este
aproape neschimbata in ultimele decenii. Agenda
publica colectiva este dominatd de coruptie, sa-
natate publica, educatie publica, infrastructurd si
fiscalitate. Agenda publica individuala este domi-
natd de sdndtatea mea si a familiei mele, educatia
copiilor si viitorul lor, locuinta si locul de munca.
Exista de asemenea, teme locale presante — intr-o
localitate aceasta poate fi alimentatd cu apa, gaze
sau electricitate, sau zona verde etc. Problema este
ca publicul nu mai are cum sa-si exprime agenda
publica si temele locale altfel decét in cercetari si
studii cantitative si calitative. Daca nu existd aces-
te cercetari, nu existd cunoasterea agendei publice.

Iar oamenii politici propun adesea temele lor pro-
prii, foarte indepartate fata de dorinta publicului.

Si atunci, cum am putea — daca am putea — sa
revigordm actul de guvernare? Sa nu ,,beneficiem”
numai de prestatia unor veleitari, fard prestigiu,
fara experienta si chiar fara expertiza, care isi dau
mereu cu parerea, si chiar reusesc sd impund pe
,,agenda publica” solutii dintre cele mai nastrusni-
ce. Eu cred, si nu sunt singurul, ca ar trebui sa be-
neficiem a fi condusi de oameni dotati, merituosi,
educati si nu de cei inculti, frustrati, razbunatori si
incapabili. Exista o limita pentru lacomia, prostia
sau ticalosia celor care ne conduc destinele, a carei
depasire va conduce la deschiderea portilor catre
haos.

Traim zile in care subiectul sigurantei
nationale este la ordinea zilei i mai de interes ca
oricand. Ce mi se pare extrem de preocupant este
ca realitatea pare sa contrazica asteptarile noastre
legitime din partea decidentilor. Ce se vede cu
ochiul liber este o stare de fapt care, de la un an la
altul, devine din ce in ce mai vulnerabila, paradoxal,
in pofida cifrelor statistice. Pentru ca, ar trebui a
fi stiut, subiectul sigurantei nationale Inseamna
cu mult mai mult decat achizitii substantiale de
tehnologie militara.

Traim realitati zguduitoare! Tara rdmane 1n
continuare, la distantd, cu cel mai mic buget din
Europa, raportat la marimea economiei sale. Iar
in felul acesta nu are cum sa-si finanteze intr-un
mod durabil, pe termen lung si simultan, nevoile
de apdrare, asistentd sociald si dezvoltare. Ba
mai mult, din punctul de vedere al activitétilor si
proiectelor cu finantare bugetara, vom avea prea
putine sanse, sau deloc, sd fim la nivelul tarilor
dezvoltate fard a ne indatora si mai mult, decat
printr-o crestere a veniturilor semnificativa cu cel
putin 30-40%.

Ce am putea face? In primul rand, prin
curmarea evaziunii fiscale si inchiderea a cat mai
multor canale — bine ar fi, a tuturor — prin care
bugetul de stat este vitregit (spoliat) de importante
sume de bani. Demersul ar face tara mai potentd
financiar, economic si, de ce nu, militar.

Indatorarea insi in scop de consum si nu de
dezvoltare este un mod suplimentar de a slabi o
tara financiar si economic. Este calea sigurd de a
deveni prizonierii unor cheltuieli bugetare rigide,
care, odata asumate, nu ar putea fi intoarse la starea
anterioara fard inflamarea tensiunilor sociale.
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Un sondaj realizat de INSCOP, in anul 2019,
arata ca 35% dintre romani vedem coruptia ca cea
mai mai importantd amenintare la adresa securita-
tii nationale. In pofida atator experti in sigurant
nationald, iatd un lucru reliefat doar de catre pu-
blic.

Un element de vulnerabilitate, furnizat de
abordari inconsecvente, dispersarea si lipsa de co-
ordonare a surselor de autoritate, fermitate si con-
secventa 1n aplicarea deciziilor luate la varf, a fost
si este cultivarea lipsei de incredere 1n autoritatile
statului.

Prin urmare, o tara in care autoritatea este
contestatd — sd privim exemplul cel mai recent,
al recalcularii pensiilor! — sau ignorata, o tara cu
un leadership aproape inexistent este o tara slaba
in orice situatie. Toate acestea fac din Romania o
tard vulnerabila si fard o strategie de contracarare
cu caracter de urgenta a tuturor acestor slabiciuni,
ne putem imagina relativ usor prapastia in care ne
afundam.

Oamenii au mai descoperit ca statul
reprezintd mai mult o problema decat o solutie.
De ce? Pentru ca ,, STATUL nu este doar o entitate
abstracta, ci este alcatuit din functionari publici,
care au propriile interese, iar acestea conduc,
de cele mai multe ori, la conflicte intre interesele
functionarilor si ale cetatenilor”.' Unde s-a ajuns?
La risipirea iresponsabild a resurselor bugetare si
cresterea datoriei publice cu mult peste cresterea
economica.

Fostul guvernator al Bancii Angliei, profe-
sorul Mervyn King, a afirmat in discursul ,,Lumea
data peste cap: politica economica in vremuri tur-
bulente” ca ,,este eronat sia consideram ca econo-
mia de piata se auto-stabilizeaza”. Afirmatia ridica
mari si numeroase semne de Intrebare, in conditi-
ile in care fostul guvernator si-a Tnceput discursul
prin manifestarea neincrederii In actualele modele
folosite de bancile centrale, despre care spune ca
exagereaza gradul nostru de cunoastere, mai ales
intr-o lume marcatd de o incertitudine radicala”.

Mergand pe aceeasi linie, reputatul econo-
mist britanic Bernard Connolly scria, intr-un ar-
ticol publicat in The Telegraph, ca toate solutiile
propuse de catre bancile centrale 1si vor pierde efi-
cienta, deoarece este ignorata problema datoriilor
uriase acumulate, iar ,,pentru a preveni declinul
consumului de mdine sub nivelul celui de astazi,

dobanzile de mdine trebuie sa fie mai mici decat
cele de astazi”.

Chemat in fata Comitetului Economic pen-
tru a discuta perspectivele economice, fostul sef
al Federal Reserve, Jerome Powell, a subliniat
ca nu este rolul sau sa ofere sfaturi de politica, in
schimb a solicitat Congresului sd ia masuri pri-
vind expansiunea datoriei si a deficitului, pentru a
asigura cresterea continud a economiei: ,,Datoria
creste mai repede decdt economia”, adaugand ca
»hu avem de gand sa va sfatuim cand sau cum sa
o facem, dar este inevitabil ca, in timp, trebuie sa
o facem, sau dolarii fiscali ai generatiilor viitoare
vor fi folositi pentru a plati dobanda, mai degra-
ba decat pentru educatie, securitate sau sandta-
te”. Cresterea datoriei si a deficitului ,,ar putea
sa restrictioneze disponibilitatea sau capacitatea
factorilor de politici fiscale de a sprijini activita-
tea economica in timpul unei crize”; politica fis-
cala este ,,0 parte cheie a reactiei contra-ciclice”
atunci cand ECONOMIA are probleme.

Cu o datorie publica in crestere si nesustena-
bild, si o povara demografica uriasi, ROMANIA
se confruntd cu presiuni puternice asupra cresterii
sale economice si a finantelor publice.

Romania aproape cd nu mai are azi indus-
trie nationald si nici scoald nationald. Pare o tara
lasatd in urma de istorie si jefuitd de cei care o
administreaza. Putem singuri observa ca socialis-
mul — daca este sd fim obiectivi — a fost un efort
de modernizare coerent, planificat si perseverent.
Rezultatele ,, dictaturii de dezvoltare” nu au fost,
intotdeauna, pe masura asteptarilor. Dar planuri-
le, procesul si organizarea pot fi oricand lectii de
buna practica pentru haosul de acum. Putem admi-
te o lipsa in gandirea economica, nu si inteligenta
inginereascd, nu si intentia de progres. A lipsit o
anume libertate pedagogica, nu si ambitia si perse-
verenta de a scolariza in fortd. Inovatia industriala,
alfabetizarea n masa, sistemul energetic national,
electrificarea si sistemul de irigatii ramase dupa
impuscarea ,,dictatorului” sunt azi intr-o stare pe
care o deplangem cei mai multi. S-au pierdut mul-
te lucruri. Sunt lucruri cumva dureroase, care au
subminat din soliditatea economiei nationale.

Cred ca trebuie sd fim niste sceptici con-
structivi, adica sa nu ne 1asam Tmpinsi Intr-o direc-
tie care ne aduce mai multe pierderi decat bene-
ficii. Aduc in discutie avertismentul unor reputati
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economisti care avertizeaza cd PNRR — Planul Na-
tional de Redresare si Rezilientd — face mai mult
rau decat bine, cd nu este favorabil Romaniei, ca
este un document aventurist, sigur in beneficiul
unora, dar periculos pentru evolutia noastra vii-
toare. ,,/...] nu avem capacitatea de a atrage din
PNRR ce ar trebui, ci dimpotriva, suntem fortati
sd facem lucruri care ne costa mai mult decdt be-
neficiile pe care le-am avea. Si nu vorbesc numai
de pensii si salarii, dar gdnditi-va ca agricultura
nu exista in PNRR, desi este cel mai mare tezaur
pe care Romania il are. Politica agrara a Romani-
ei nu exista. Politica, in general, este un obiectiv
pe care decidentii politici si-l pun, de a valorifica
resursele. Dar, in conditiile pe care le avem acum,
ce resursa sa valorificam noi, ca noi producem, pe
locul 3 sau 4 in Europa materie prima si importam
70% din mancare, ceea ce inseamna faliment”
afirma profesorul Mircea Cosea’®. Nu se poate con-
tinua asa! La acest moment nici politica fiscala,
nici cea monetara nu sunt restrictive, motiv pentru
care consumul este mult peste ceea ce economia
nationald produce.

Si, acest Plan National de Redresare si
Rezilientd (PNRR) va ajunge la final in 2026,
ceea ce inseamnd din start mai putini bani
europeni. Pe de alta parte, ne place sa ne laudam
ca am depasit la PIB percapita Grecia, Croatia,
Ungaria si ca ne apropiem de Polonia. Asta
insemneaza ca ne asumam eticheta unei tari care
nu mai este 1n curs de dezvoltare, ci mai degraba
o tard dezvoltatd. Pentru ca, avem de-a face cu
un paradox! Avem economie cu un consum care
ramane exploziv si, concomitent, un PIB care da
semne vizibile de incetinire. Ceva nu se leaga!
O explicatie ar fi cd o buna parte din consum se
descarcd in importuri. Accelerarea importurilor
duce la cresterea deficitului comercial. Cresterea
acestuia are un impact negativ in calculul PIB-
ului, consumul din Romania regasindu-se din ce
in ce mai mult in PIB-ul altora. Vestea proasta
este ca statutul de tard dezvoltatd vine la pachet
cu niste obligatii. Asta inseamna cd partenerii din
UE nu te mai considerd o tard care trebuie sa fie
ajutatd si finantata, ci una care, la randul ei, poate
ca ar trebui sd-1 ajute pe altii, chiar sa-i finanteze.
Finantdrile europene nu vor mai fi directionate
catre tarile care au ajuns la un stadiu de dezvoltare

de 80% din PIB-ul per capita al UE. Roméania va
trebui sd se adapteze si sd gaseascad surse noi de
finantare, din momentul in care intrd intr-o etapa
noud si va trebui sa gaseascd alte solutii in lipsa
miliardelor de Euro de la UE. Prin urmare, daca
ai aspiratii de tard dezvoltata, esti pe cont propriu.
Or, noi nu prea stim lucrul acesta, n-am mai facut
asta. Nu putem sa continudm a ne dezvolta doar
prin resurse proprii. Bugetul de investitii national
este mult prea mic raportat la PIB, ca economie,
pentru a sustine aceasta dezvoltare. Deci, va trebui
sd reproiectdim modul in care ne vom dezvolta,
odata ce banii europeni nu vor mai veni!

Acum, la final, o scurta trecere prin framan-
tata noastra istorie. Romania a intrat in istorie ca
stat modern — in secolul al XIX-lea — pentru a in-
deplini un rol geostrategic (mentinerea Rusiei la
portile Europei) si un rol geoeconomic (aprovizio-
narea Europei cu petrol si cereale, adica cu energie
si hrand). In ambele erau interesate puterile Oc-
cidentului din acele timpuri (natiuni imperiale si
imperii multinationale). Proiectul s-a dovedit vi-
abil si durabil, intrucat a dat forma politica unui
fond cultural organic (vezi Regulamentul organic)
caracterizat prin unitatea de limba si o religie co-
muna ridicata de la baza societatii, nu impusa.

In prezent, geopolitica Romaniei se reduce
la un singur punct: Indeplinirea riguroasa a agen-
dei geopolitice a ,,partenerului strategic”. Asta in-
seamnd cd am incetat sd mai avem o politica exter-
nd proprie, aduca am incetat sd ne mai exprimam
ca un stat suveran.

Romania profunda, atunci cand a beneficiat
de lideri autentic nationali, a balansat intre mari-
le puteri pentru a-si promova interesele nationale
vitale. Romania oportunismului oligarhic practi-
ca aceleasi balans dar in profitul personal al unor
,»principi fard de tard” care isi promoveaza egoist
interesele private, prin tradarea interesului public.?
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