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~La inceput a fost Kogalniceanu...”
Secvente din biografia unui geniu politic*

Dumitru Vitcu**

Receptat, indeobste, ca reper inconfunda-
bil al unei generatii exceptionale, generatie care,
pe parcursul a numai trei decenii, a conceput si
faptuit trei dintre momentele fundamentale ale
modernitatii romanesti: Revolutia pasoptista, Uni-
rea Principatelor si Independenta nationala (ulti-
ma, cuplatd cu dobandirea Dobrogei si semnifi-
cand primul pas pe calea realizdrii Romaniei
Mari), Mihail Kogalniceanu a fost, neindoielnic, o
personalitate dintre cele mai dinamice, mai lucide
s1 mai complexe dintre cate a dat spatiul romanesc
in convulsivul secol al XIX-lea. Poate ca niciunul
dintre ilustrii sdi congeneri nu a realizat o mai fru-
moasa armonie a elementelor constitutive si defi-
nitorii propriei personalitati, plasate pe un traiect
biografic, pe cat de lung si ascendent, pe atat de
incarcat si diversificat in proiecte, preocupari si
impliniri.

Omagiind, in conditiile grele pentru tara,
implinirea unui veac de la nasterea celui conside-
rat, cu indreptatire, de cétre istoricul si omul de
cultura Alexandru Zub, a fi fost arhitect al Romda-
niei modernel, N. Jorga — aflat la lasi, impreuna cu
intregul corp academic si cu toate institutiile cen-
trale ale statului — afirma, In toamna anului 1917:
,Ceea ce deosebeste pe Mihail Kogalniceanu de
toti cogltemporanii sdi e cat de nou si de viu e
astazi” . Nou, motiva savantul, pentru cd, in pofi-
da numeroaselor evaluari sau interpretari de pana
atunci a vietii si faptelor ,,omului genial”, sau, in
aceeasl expresie, ,,cel mai mare conducdtor cultu-
ral si politic pe care l-au avut romanii In epoca
moderna”, orice revenire asupra personajului dez-
valuia mereu laturi umbrite, ori ascunse, ale pro-

priei biografii si deschidea noi ferestre catre
cunoasterea ei pluridimensionald; viu, continua
acelasi, pentru cd mare parte din problematica
politica, economicd, sociala si morala a timpului
sdu, ca si aprecierile, estimarile ori solutiile ame-
liorative preconizate de marele reformator isi
revendicau, peste mai bine de un sfert de veac de
la disparitia-i fizica, aproape nealterate, actualita-
tea. Talmacind cazul aforistic, tot Iorga nota,
altundeva, pentru posteritate: ,,Noutatea oameni-
lor mari nu se méntu3ie niciodata; ceilalti sunt o
picaturd, ei, un izvor’” .

Identificat cu liniile de permanenta ale des-
tinului romanesc si beneficiar al celor mai alese si
indreptatite elogii formulate, deopotriva, de con-
temporani, ca si de urmasi, ,,blocul formidabil de
stanca” numit Mihail Kogélniceanu a prilejuit
analistilor, de-a lungul vremii, sumedenii de
anchete, din varii perspective, spre a impune final-
mente ca prioritare, in constiinta publica, doud din-
tre ipostazele definitorii ale proteicei sale persona-
litati. Acestea sunt cuprinse in sugestivele sintag-
me, Mihail al luminii §i, respectiv, Mihail al
sabiei, deplin edificatoare in privinta directiilor de
actiune, de munca si lupta, ale ,,celui mai mare
conducator cultural si politic” (in expresia lui N.
lorga) pe care l-au avut romanii In epoca moderna.

Iar daca dintre cele doua ipostaze, posterita-
tea a preferat-o, multd vreme, pe cea din urma,
gratie si impactului social incomparabil sporit,
cert este faptul ca una nu poate fi deplin inteleasa
fara de cealaltd; eminentul om politic, Intrupat de
aghiotantul domnesc, revolutionarul si pribeagul,
militantul unionist si prim-solistul Adunarii

*Conferintd sustinuta cu ocazia implinirii a 165 de ani de la Unirea Principatelor Romdne (24 ianuarie, Muzeul Memo-
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(Divanului) ad-hoc de la lasi, ministrul si prese-
dintele de consiliu sub mandatul legendarului
Cuza Voda, parlamentarul si diplomatul in vremea
lui Carol I, s-a aflat mereu in relatie de comple-
mentaritate cu omul luminii, cu jurnalistul, cartu-
rarul, publicistul, editorul si, indeosebi, cu istori-
cul, despre care s-a scris cu indreptatire ca a fost
,,un mare factor de viata, unul care a dinamizat
epoca, un generatg)rAde energie care a grabit pulsul
contemporanilor” . Intre idee si fapta ramane rela-
tia dialectica intuitd si exprimata atat de plastic de
Kogalniceanu inca din 1857, relatie ce confera
oricarui demers asupra personalitatii sale o dubla
justificare: una, motivata de necesitatea cunoaste-
rii epocii 1n toatd complexitatea, cauzatia si deter-
minarile ei, cealalta, din nevoia de a-i cunoaste
protagonistii.

Pretuind cum se cuvine pe omul luminii, a
carui opera — reeditatd aproape in integralitate
pand azi — a beneficiat de atentia celor mai
rigurosi analisti, literati si istorici, de la N. Carto-
jan, V. lonescu si Dan Simonescu, pana la VI
Diculescu, Augustin Z.N. Pop, G. Penelea, Dan
Berindei si Al. Zub, vom starui, in cele ce urmea-
za, asupra elementelor definitorii ale personalitatii
omului politic, care, in sugestiva expresie a istori-
cului Andrei Otetea, ,,a pus pecetea geniului sau
pe toate %ctele mari care au intemeiat Romania
modernd” .

Desigur, primul dintre acele acte a fost
revolutia pasoptistd, moment istoric care, Intre
altele, a rupt definitiv (daca vor fi existat) puntile
recunostintei datorate fostului sdu binefacator,
domnitorul Mihail Sturdza, din vremea studiilor la
Luneville si Berlin, al carui regim politic autocrat
il dezavuase inca din 1844, fiind surghiunit la
Manastirea Réscaé. Prezent la Iasi in zilele de 27-
29 martie 1848, in pofida unor afirmatii sau
deductii, potrivit carora avocatul M. Kogalnicea-
nu s-ar fi aflat, atunci, in provincie, ,,cu treburi
lucrative”, adversarul declarat al intregului regim
politic patronat de Sturdza n-a impartasit caracte-
rul revendicativ al miscarii organizate de
revolutionarii moldoveni si, in consecinta, n-a
semnat acea Peti,tie-g)roclama,tie a boierilor si
notabililor moldoveni , nedorind a se angaja Intr-o
miscare ,,pripitd si necumpénité”g. N-a semnat,
dar nici n-a putut evita consecintele atitudinii sale
antiguvernamentale, bine cunoscutd autoritatilor.

Potrivit informatiei de epoca furnizata de Andries
Basotd, Kogélniceanu s-a numadrat intre ,tinerii
revolutionari” care au izbutit sa scape cu fuga din
casa lui Al. Mavrocordat, in ziua de 29 martie, ala-
turi de alti comilitoni, pe care arnautii lui Sturdza
n-au reusit sa-i aresteze . Pus sub urmarire, a mai
zabovit cateva luni prin tard, rastimp in care a
scris (sau numai a colaborat ideatic) brosura
fntdmpldrile din Moldova in luna lui martie 1848,
publicatie in care lorga recunostea” felul sau isto-
ric si literar” de a se exprima, invocand ,,avantul
retoric” al acestei expuneri ,,cumpanite si pline de
cuprins”10

In substanta brosurii, Kogilniceanu se
infétisa ca un spirit ponderat si prevazator, distin-
gand intre modalitatea revolutionara si cea refor-
mistd de solutionare a problemelor social-politice.
Invocand duhul veacului si temelia sloboda pe
care se Tnaltd lumea moderna, preconiza o redre-
sare multilateralda: starpirea abuzurilor si a
coruptiei, imbunatatirea starii locuitorilor sateni,
inflorirea negotului, progresul agriculturii si al
comertului prin elimnarea poverilor fiscal,
infiinsarea de scoli, reformarea invatdmantului
public si asezarea acestuia pe baze nationale,
desfiintarea Adunarii Obstesti corupte, slobozenia
tiparului §.a.“ Dar, crezul politic al militantului il
va ilustra, cu sigurantd, in deplindtatea spiritului si
al temperamentului sau, cunoscutul document
fundamental al pasptismului roméanesc, Dorintele
partidei nationale in Moldova, elaborat la
Cernduti, in august 1848, dupa ce va fi fost silit
sa-si paraseasca, deghizat, ascunzatoarea monaha-
l1a de la Neamt si sa ajungd in ospitaliera casa a
familiei Hurmuzachi.

La curent cu obiectivele ce fusesera expri-
mate de revolutionarii romani prin Petitia
nationala de la Blaj (3/15 mai), Printipiile noastre
pentru reformarea patriei (12/24 mai) si
Proclamatia de la Islaz (9/21 iunie) din acelasi an,
Kogalniceanu a sintetizat apoi propriul documegt
intr-un Proiect de constitutie pentru Moldova ,
desi, in concept, figura Romdnia-Unita. Delimitarea
proiectului doar la provincia natald, precum s-a
observant deja, ramane semnificativa nu numai
pentru spiritul realist al Dorintelor, dar si pentru
pasoptismul romanesc, constrans la o adecvare
mai stransa la realitatile geopolitice ale momentu-
lui istoric . Fard a insista asupra acestui amplu
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program, apreciat, nu fara temei, drept carte a
cartilor politice romanesti, un adevarat proiect de
tara pentru societatea romaneasca in a doua juma-
tate a veacului al XIX-lea, activitatea intensa si
diversd, politicd si publicistica, desfasurata de
Kogalniceanu in Bucovina avea sa inceteze la
inceputul anului 1849, cand, la insistentele lui M.
Sturdza, autoritatile habsburgice au dispus inde-
partarea tuturor revolutionarilor veniti de peste
Molna"’. Plecand la Viena si, de acolo, la Paris,
dezamagirea legata de lipsa de interes, in capitala
Luminilor, pentru problematica romaneasca avea
sd fie compensata de invitatia la repatriere, facuta
tuturor exilatilor moldoveni, de cédtre noul domn
Grigore Al. Ghica, cel care i-a luat locul lui Mihail
Sturdza, in urma Conventiei turco-ruse de la
Balta-Liman (19 aprilie 1849).

Spirit liberal si reformist, dar constrans de
obhgatnle respectaru statutului de wvasal al
Imparatlel Otomane , Ghica si-a intemeiat
administratia pe legaturile traditionale dintre
marea boierime si tron, recurgand insa la Tnnoirea
aparatului de stat prin numirea 1n functiuni subal-
terne a tinerilor cu care Tmpartasisera adesea idei
si proiecte comune. Intre acestia, s-au aflat Al. I.
Cuza, C. Negri, C. Rolla si, desigur, M. Kogélni-
ceanu. Acestuia din urma i-a incredintat, succesiv,
functia de director al nou-infiintatului Departa-
ment al Lucrarilor Publice (septembrie, 1849),
apoi pe cea de director al Departamentului din
Launtru (octombrie, 1851 — iulie 1852). In ambele
ipostaze — ilustrative, deopotriva, pentru noua-i
experientd, administrativa, dimensionand si intre-
gind o latura mai 6putm cunoscutd a personalitatii
sale, cea de ctitor — Kogalniceanu a dovedit spirit
organizatoric, destoinicie, rigoare, verticalitate
morald si energie rar intdlnite Intre semeni. A ela-
borat, mai intdi, un asezamdnt organic (regula-
ment) privind atributiile, obligatiile si drepturile
slujbasilor din domeniul pastorit, care viza:
constructia si repararea drumurilor si podurilor,
pavarea strazilor ordsenesti, alimentarea cu apa a
capitalei, identificand cauzele stagnarii si oferind
solutii celor mai stringente probleme gasite la pre-
luarea functiei. A recomandat guvernului forma-
rea unui corp de ingineri si tehnicieni calificati,
intr-o scoald de inginerie si arhitectura la lasi, pe
linga cea deja functionala, de arte si meserii,
infiintatd de Carol Mihalic de Hodocin in 1841.

Chiar daca o asemenea scoald nu a fost creata,
initiativa sa se cuvine legatd de elaborarea
Asezamdantului pentru reorganizarea invataturilor
publice in Principatul Moldovei, in colaborare cu
An. Panu, D. Rallet, C. Hurmuzachi s.a. De
retinut este faptul cd, in cuprinsul noului act nor-
mativ, aprobat de domnitor si publicat la inceputul
anului 1851, erau prevazute: gratuitatea
invatamdntului (primar), oficializarea limbii
romane ca singura limba de predare in scolile
publice, dezvoltarea retelei de scoli tehnice si eco-
nomice, precum si infiintarea cate unei scoli
satesti in fiecare judet. Toate aceste madsuri,
extrem de importante prin raportare la situatia
existentd, se vor regasi si pe agenda de lucru a vii-
torului presedinte de consiliu, imediat dupa Uni-
rea Principatelor.

De pe aceeasi pozitie, a 1naugurat lucrarile
la Palatul Ostirii din capltala , sau, cum a fost
numitad in epoca, Cazarma Mare de la Copou, in
vara anului 1850, initiativd materializata, insa,
abia peste trei decenii. De pe aceeasi platforma
administrativd, Kogalniceanu, dupd ce a cerut
tuturor ispravniciilor din tara ,,0 lamurita descrie-
re a inchisorilor”, numite grosuri, si constatand
starea intolerabila a acestora (beciuri insalubre, cu
criminali si gainari, vinovati, ori suspecti, la un
loc, indiferent de varsta si sex), a recomandat Car-
muirii ca ,.,toate grosurile tinutale” sa fie refacute
neintarziat, oferind insusi un model de inchisoare,
flexibil, care sa respecte normele europene in uz,
cu spatii de recluzmne separate, dupa sex,
vinovatii si Varste . N-a mai apucat sa-si vada
materializatd initiativa, schimband locul de
munca, dar va reveni asupra intregii problematici
de fond, in ipostaza de prim-ministru, cu prilejul
dezbaterilor celor doua Coduri: civil si penal, in
1864.

Ca director al Departamentului din Laun-
tru, din toamna anului 1851, a acordat atentie
deosebitd reformarii structurilor administrative si
punerii in aplicare a noului asezamant agrar,
urmarind starpirea abuzurilor si avertizandu-i pe
cei tentati a-1 insela pe tdrani cd nu va tolera
ilegalitatile si-i va pedepsi cu asprime pe cei
vinovati, indiferent de statutul lor social. Or, aseme-
nea atitudine transanta nu putea fi acceptata de boie-
rime $i de personajele privilegiate din anturajul dom-
nului, care i-au si blocat unele decizii si initiative.



Urmarea? Kogalniceanu a preferat sa demisione-
ze din functie si — ,,retras de orice relatie, ba chiar
in dusmanie cu guvernul si cu persoana domnito-
rului Ghica” — si-a gasit refugiul In reluarea
catorva proiecte culturale (pe langa cele economi-
ce si avocatesti), intre care si editarea
Letopisetelor Tarii Moldovei. Cum, din toamna
anului 1853, izbucnirea razboiului Crimeii si
ocupatia armata straind (rusa, apoi austriacd), cu
urmdrile sale imediate si de perspectivd pentru
ambele Principate, avea sa-i redirectioneze
prioritatile ocupationale, se poate spune ca o
etapa, aparent minord (prin raportare la ansam-
blu), dar nu lipsitd de insemnatate, din biografia
personajului, se incheiase si cd o alta, mult mai
spectaculoasa, focalizata exclusiv pe obiectivul
national major, deschidea larg portile unui destin
politic comun si inseparabil: al sau si al tarii.

In vreme ce fostii camarazi de idei si de
actiune, in majoritate munteni, tinuti in afara
granitelor de domnitorul Barbu Stirbei, si-au
intensificat campania propagandisticd pro-uni-
onistd, colindand occidentul european doar ,,cu
toiagul sdraciei Tn mana si cu graiul adevarului pe
buze” (in plastica expresie a lui N. lorga), M.
Kogdlniceanu a purces la organizarea partidei
unioniste In Moldova, concomitent cu repunerea
in circulatie — spre Inlesnirea misiunii emi-
grantilor revolutionari pasoptisti — a vechii sinteze
Histoire de la Valachie, de la Moldavie et des
Valaques transdanubiens (tiparita initial la Berlin,
in 1837).

Dupa Conferinta diplomatica de la Viena,
din primdvara anului 1855, care a recunoscut si
oficializat chestiunea romadnda ca solutie pentru
rezolvarea eternei probleme orientalezo, prefatand
lucrarile Congresului de pace de la Paris din anul
urmadtor, neobositul patriot si-a asumat, cu pre-
cumpanire, pozitia de lider necontestat al miscarii
nationale, odata cu fondarea organului de presa al
acesteia, ,,Steaua Dunarii” (1 octombrie 1855),
jurnal menit sa atraga opinia publica europeana de
partea cauzei romane si sd asigure ,,triumful unei
idei”. Si cum rezolutiile amintitului Congres de
pace inscriau, intre altele, organizarea, in premie-
ra istorica, a unui referendum in Principate, menit
a clarifica puterile europene (devenite garante) in
problema pretins controversata a unirii acestora,
Kogalniceanu a luat initiativa organizarii

»ocietatii Unirii” din lasi, la 25 mai 1856, cu
obiectiv politic clar exprimat. ,,Crede-ma, scria el
in acele Imprejurari unui confrate muntean, ca de
doua luni sunt fara somn, fara pranz, numai ca sa
pot face ceva. Este prea greu, dar, poate, voi
izbuti. V. Alecsandri a sosit aseara de la Bucuresti
si acolo nu se face nimic pentru natie, toti gandesc
numai la domnie. La noi, efervescenta este mult
mai mare (...) Silinta mea este de a uni toate par-
tizile intr-o singura mare partida, aceea a natiei”

Fara a mai detalia momentele si evenimen-
tele istorice cunoscute din perioada provizoratului
politic in care a activat si s-a afirmat ,,Societatea
Unirii” — ale carei postulate nationale le vom
regasi, aidomaz,zinscrise in rezolutiile Adunarii ad-
hoc de la lasi , subliniem ca aparitia, structura,
profilul, prezenta si rostul ei in procesul
constructiei nationale si al fondarii statului natio-
nal roman modern meritd nu doar amintite, ci si
retinute, studiate si aprofundate, ca repere valori-
ce sau norme de conduitd morala ale unei epoci si
ale unei generatii ramasa, parcad, izolata sau incre-
menitd in timp, fard legaturi ori afinitati cu poste-
ritatea. Din multimea discursurilor g1 a
interventiilor la tribuna Adunarii moldovene 3, pe
tema ravnitei reorganizari a societatii romanesti in
acord cu spiritul dominant al veacului, nu puteau
lipsi obiectivele nationale majore Inscrise Tn mai
vechile Dorinte, actualizate doar si explicitate si
pentru uz extern, detaliate unde era cazul si, In
final, sintetizate in cunoscutul program unionist,
prezentat si acceptat de reprezentanta tarii, in ziua
de 7 octombrie 1857.

Ca imputernicit, nu doar legal, ci si moral,
al celor ,,doudsprezece sute de mii de suflete” in
acea prima Adunare a tarii, cu adevarat reprezen-
tativa (dg;i numai consultativa) din istoria noastra
moderna , Kogalniceanu si-a ingaduit sa incalce
angajamentul comun moldo-muntean, vizand
disocierea problematicii nationale de cea sociala,
spre a asigura reusita celei dintai, expunandu-se
astfel nu numai atacurilor adversarilor, dar si
reprosurilor moralizatoare ale camarazilor de
peste Milcov. Deplangand neintelegerea si justifi-
cand procedura urmatd de Adunarea ieseand, care
facuse loc, In cadrul dezbaterilor, si gravei proble-
matici sociale, el raspundea lui D. Bratianu, la 28
octombrie acelasi an: ,,Dezbinati de secole intregi,
avand pe urmele noastre un greu de trecut, este cu
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neputintd ca deodatd sa ne facem toti una, nu
numai in dorinti pentru viitor, dar si in chipul de
privire actuala. Fiecare avem imprejurari locale de
care trebuie sa tinem seama (...) Voi n-ati avut
niciodata impilare de tarani ca la noi; voi nu stiti
grozaviile care se fac aici pe la mosii, de boieri si
arendasi. Voi, mai ales, n-ati avut caimacami ca
Bals si Vogoridi, care de aproape doi ani se silesc
a aduce revolutie. Prin urmare, nu stiti in ce neno-
rociri am fi venit daca am fi stat la dorintele poli-
tice. A fost dar neaparat sa mergem tnainte”

Discursurile sale privitoare la acordag{)ea de
drepturi politice pentru toti locuitorii tarii , sau
cele referitoare la reglementarea relatiilor dintre
tarani si proprietari27, rostite in plenul Adunarii ad-
hoc, recomandd nu doar un talent oratoric de
exceptie, ci §i un mare caracter. Asemenea virtugi
aveau sa iasd 1n evidenta, cu sporitd pregnanta, la
inceput de ianuarie 1859, cand, in calitate de
membru al Adunarii Elective moldovene, s-a
recuzat primul dintre candidatii la suprema dem-
nitate in stat (in favoarea lui Costache Negri) si tot
primul a fost care l-a intampinat pe domnitorul
Unirii, la scara tribunei, printr-un discurs demn de
orice antologie a artei oratorice. In numele unei
vechi camaraderii ce-l lega de Cuza, dar cu res-
pectul datorat noului statut al acestuia, oratorul il
indemna pe alesul natiunii sa fie receptiv si onest
in fata gravelor probleme ce-i stateau in fata: ,,Fii
dar omul epocii; fa ca legea sa inlocuiasca arbitra-
riul; fa ca legea sd fie tare, iar tu, Mdria Ta, ca
Domn, fii bun si bland, fii bun mai ales pentru
acei pentru care maizgto‘;i domnii trecuti au fost
nepasatori sau rai...”

Cum si cat i-a ascultat domnitorul Unirii
povetele se stie. De asemenea, cunoscut este si
faptul ca ascensiunea politica a lui Kogalniceanu
a continuat, stralucind, In vremea domniei lui
Cuza, al carui prim sfetnic si colaborator apropiat
i-a fost, legandu-si numele, ca prim-ministru, de
toate marile reforme care au dat viata noului orga-
nism national pe harta Europei si au asezat socie-
tatea romaneasca pe albia modernitatii.

Dupa proclamarea unirii administrative, a
fost cel dintai care si-a asumat sporul responsabi-
litatii reclamata de noul statut al parlamentarilor:
,,hol nu mai suntem deputati ai Moldovei, suntem
deputati ai Romaniei” , infruntand cu mult curaj
si cu un talent oratoric demn de renumele marelui

sau adversar, primul-ministru conservator Barbu
Catargiu, pe tema grava si complexa a starii celei
mai oropsite categorii sociale. Discursul sau din
25 mai 1862, prilejuit de dezbaterea proiectului
conservator de lege rurald, elaborat de Comisia
Centrala de la Focsani si focalizat pe imbunatatirea
soartei taranilor, a semnificat nu doar o profunda
cunoastere a premiselor si realitatilor istorice cir-
cumscrise problematicii abordate intr-un orizont
cu largi deschideri europene, dar si o superioara
intelegere a implicatiilor ei: ,,in imbunititirea
soartei taranilor — afirma tribunul — vad tot viito-
rul tarii mele, vad fundarea nationalitatii mele,
vad fundarea nationalitatii roméane” . Patetica si
persuasiva, stralucita-i pledoarie s-a impus de tim-
puriu ca piesa de referintd in manualele de retori-
ca ori in cuprinsul antologiilor consacrate oratori-
lor si elocintei roménesti. Infiptuind apoi, ca
prim-ministru, suita de reforme structurale, intre
care si cea agrara, apreciatd de istoricul Andrei
Otetea ca fiind ,,ceca mai Tnsemnata dintre realiza-
rile sale”31, Kogélniceanu isi materializa visul din
tinerete de a-i vedea pe tarani ,,stapani liberi pe
bratele si pe ogoarele lor”, obiectiv caruia ii dato-
ra, conform propriei mérturis}izri, ,toate luptele si
toate caderile” de pana atunci

Nedreapta si brutala inlaturare a lui Cuza de
la tron 1-a afectat, desigur, pentru ca —33in pofida
inghetului total al raporturilor bilaterale , survenit
in urma demisiei intregului cabinet, in ianuarie
1865 — Kogalniceanu i-a ramas acelasi apropiat
prieten si energic aparator al imaginii sale publice,
solidarizandu-se mereu si deplin Indreptatit cu cel
incriminat de adversarii comuni pentru cele mai
multe fapte savarsite impreunda. Cand, in martie
1867, deputatul dorohoian Ion Pillat, bundoara,
ceru sa fie sechestrata si vanduta la mezat averea
ex-domnitorului Cuza, replica sa a fost prompta,
smulgand aplauzele asistentei: ,,Cat pentru mine,
inaintea Adunarii, inaintea tarii si inaintea istoriei,
iau responsabilitatea tuturor faptelor, bune si rele,
comise 1n timpul cand am avut onoarea a§4ﬁ minis-
tru fostului domnitor Alexandru Ioan I . Martu-
risirea publica a ,,complicitatii’sale era dezvoltata
si epistolar, in toamna aceluiasi an, insistand de
asta data pe partea ,,solistica” a propriei contribu-
tii In procesul reformarii societatii romanesti:
,»Am lucrat treizeci de ani pentru fara mea. Nu e o
singura reforma, un singur act national, in care sa



nu figureze numele meu. Toate legilg (A:ele mari
sunt facute si contrasemnate de mine” . In sfarsit,
solidarizarea sa cu toate initiativele si faptele
domnitorului Cuza — in pofida inghetului total al
relatiilor bilaterale, n ultimii sapte ani de viata a
persoanei omonime — si-a gasit expresia in admi-
rabila-i oratie funebra rostitd la Ruginoasa, la
capataiul disparutului si incheiata cu profetia nes-
tinsd prin vremuri: ... ,,Cat va avea tara asta o
istorie, cea mai frumosa pagind va fi cea a lui Ale-
xandru Toan I,

Stigmatizat mereu de adversari ca omul de
la 2 mai si considerandu-se — In numele aceleiasi
frumoase solidarizari — invinsul lui 11 februarie,
Kogdlniceanu n-a demobilizat, precum C. Negri,
Iancu Alecsandri sau (pentru o vreme) V. Alec-
sandri, ci s-a aruncat in lupta cu vigoare sporita si
dupa 1866, militand pentru infaptuirea integrala a
programului de regenerare a societatii romanesti,
de pe pozitille de parlamentar, de ministru (de
Interne sau Externe), de negociator si diplomat, de
membru fondator al Partidului National Liberal, de
membru al Societatii Academice Romane, de vice-
presedinte si apoi presedinte al Academiei Roma-
ne, de la tribuna careia avea sa-si rosteasca, in
chiar anul mortii, celebrul sau discurs retrospectiv.

Sinceritatea, curajul si abnegatia cu care s-a
angajat in lupta pentru binele obstesc i-au adus lui
Kogalniceanu nu doar recunostintd din partea
beneficiarilor, ci si persecutii, denigrari, violente
atacuri in presa si la tribuna, chiar si tentativa de
asasinat, fara ca acestea sa-l intimideze ori sa-i
diminueze elanul, dimpotriva, calindu-i temerita-
tea. ,,Toti avem sentimente de agresiune contra
acestui gigant”, recunostea cu franchete unul din-
tre adversarii sai politici la incheierea unui prim
ciclu de exprimare practica a reformatorului. Des-
pre incercarile repetate de blocare, prin cele mai
nastrusnice motive, a candidaturii sale in varii
colegii si campanii electorale, Kogalniceanu mar-
turisea unui amic: ,,Sfatuitu-s-au necuratii ca sa
ma scoatd din casa parinteasca (Parlament —
n.ns.). Intr-alte cuvinte, si boierii si rosii (liberalii
radicali — n.ns.) si-au dat mana ca sa ma stearga
din randul celor vii: boierii, pentru ca le-am scos
taranii din ghiara, rosii, pentru ca am facut fara
dansii aceea ce ei voiau a face far’ de mine (...)
De nu s-ar atinge decat de persoana mea, crede-ma
ca, n-as dori mai bine decat a ma trage din lupta si

a mi odihni. Insa se atinge de tara mea, de toate
drepturile si de Unire, de viitor, care toate sunt
puse 1n chestiune si aceasta 1n timpii cei mai cri-
tici. lata dar ce ma face sa cerc din nou lupta si sa-
mi pun din nou candidatura in3r7nai multe locuri, ca
doar voi putea izbuti undeva” .

A reusit mereu i nu oricum. lar prestatia la
tribuna Camerei, ori a Senatului, alternand cu res-
ponsabilitatile executive preluate odata cu porto-
foliile ministeriale, i-au amplificat faima si conso-
lidat aura de ,,arhitect”’al Romaniei moderne. Nu
poate fi trecut cu vederea, desigur, faptul ca, desi
adversar motivat al Conventiei comerciale cu
Austro-Ungaria din 1875, odata ajuns in fruntea
Ministerului de Externe, a fost cel care a semnat
ratificarea documentului; de asemenea, Conventia
militard cu Rusia din 4 aprilie 1877, al carei con-
cept apartinuse adversarilor sai politici si prilejui-
se dispute violente in Adunare si Senat, a fost
semnata si aparata apoi de Kogalniceanu; in sfar-
sit, deciziile Congresului de la Berlin, din 1878,
unde pledase admirabil fara sa fi putut Impiedica
clauzele defavorabile Romaniei, aveau sa fie
amplu comentate in Parlament de acelasi lucid
politician si diplomat, care, impartasind aprehen-
siunile opiniei publice fata de actele cu impact
(economic, militar sau politic) asupra fiintei natio-
nale, Intelegea totodatd si conjuncturile contem-
poraneitatii, determinante adeseori in directiona-
rea conduitei externe a oricdrui cabinet sau factor
responsabil pentru destinul propriului poporSS.

Dupa parasirea portofoliului de la Externe
(noiembrie 1878), odata cu demisia cabinetului
din care facea parte, a fost readus in guvern, ca
ministru de Interne (iulie 1879), din ratiuni strict
politicianiste, corelate modificarii Constitutiei.
Devenind, insd, incomod pentru politica lui 1. C.
Bratianu, n-a rezistat in functie decét pana in apri-
lie, anul urmator, cand, compensatoriu, i s-a
incredintat postul de ministru plenipotentiar la
Paris. Dar, si de acolo, a intrat repede in conflict
cu guvernul, criticand aspru atitudinea concesiva
a acestuia, fatd de Austro-Ungaria, in ,,chestiunea
Dunarii”, acolo unde autoritatile imperiale ceruse-
ra ca, in comisia mixta, sd detina presedintia per-
manenti, cu vot preponderent. In august si decem-
brie 1880, el a transmis inlocuitorului sau de la
Externe (V. Boerescu) doud memorii, protestand
impotriva sacrificarii intereselor tarii in favoarea
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pretentiilor habsburgicesg. Urmarea? Kogdlnicea-
nu a fost rechemat 1n tara la 1 iulie 1881. Dezgus-
tat de intrigile tesute de adversari, a decis sa puna
capdt oricarei combinatii ministeriale, focalizan-
du-si atentia si energia pe lupta pentru ameliorarea
soartei taranilor.

In vremea riscoalelor taranesti din 1888, cel
care proclamase cu 11 ani mai devreme, in fata
Camerelor reunite ale Parlamentului, independen-
ta tarii legitimd, in acelasi hemiciclu, temeiurile
ridicarii palmasilor la lupta si, infierand ororile
din lumea satelor, cum facuse si in ,,Steaua Duna-
rii”’si in Divanul ad-hoc si in repetatele ministeria-
te dintre anii 1861 si 1865, a cerut lui Constantin
Mille sa-1 cuprinda pe lista pledantilor aparatori ai
cauzei taranilor razvratiti. La 5 decembrie 1888, a
pledat cu insistenfd pentru amnistierea taranilor
condamnati, declardnd solemn: ,,Inainte de a muri,
eu nu voi inceta sa apdr pe tarani §i voi merge chiar
inaintea juriului ca sa-i apér”40. Subiectul ii va fi
fost proaspat iIn memorie la inceput de aprilie
1891, cand, cu prilejul jubileului sfertului de veac
al Academiei, istoricul si protagonistul luptei pen-
tru abolirea privilegiilor de nastere si de avere,
pentru emanciparea taranilor si egalitate civila si
politica ,,pentru toti fiii Romaniei”, asocia tema
generala propriei sale vieti, intr-o evocare auto-
biograficd demnd de o antologie a Intelepciunii,
onestitatii si verticalitatii morale romanesti.

A fost cantecul de lebada a carturarului si
omului politic unicat in spatiul romanesc din vea-
cul regenerdrii, pentru ca, peste numai doua luni si
ceva, la 20 iunie acelasi an, se stingea din viata, la
o clinica chirurgicala din Paris, nu inainte de a-si
indemna fiii sd poarte cu demnitate numele de
Kogalniceanu.

Reconstituind traseul celor ,,mai bine de 50
de ani din istoria neamului romanesc”™ acoperit de
uriasa personalitate a naintasului, cel care i-a luat
locul in suprema institutie academica, savantul A.
D. Xenopol, afirma in al sau discurs de receptie:
,.Literator distins, istoric fruntas, mare orator si
inca mai mare om de stat, Mihail Kogélniceanu a
fost una din acele naturi alese ce cu greu Incap cate
doua, alaturea, in un veac; pentru care timpul cat I-
a trait a fost prea scurt si spatiul in care cat i-a fost
invoit sa se miste, prea neincapator, spre a dezvol-
ta uriasa putere a conceptiunilor, cugetdrilor si
nazuintelor lui (...) El ar fi trebuit sa se nasca in

sanul unei mari imparatii si sa conduca destinele
ei (...) Lucrarea lui in folosul poporului sau este
atat de Insemnata, ca fard dansa starea in care
astazi ne aflam aici n-ar putea fi gandita. A lasat
dupa el o mare dunga de lumina si generatiunile
viitoare vor intalni pretutindeni numele sau alipit
de tot ce s-a infaptuit mare si insemnat in marea si
insemnata epoca a regenerarii noastre” .

Dominand nu doar veacul, ci o epoca dis-
tinctd, poate cea mai frumoasa si mai tumultuoasa
a istoriei nationale, ilustrul reformator, patriot si
om de spirit confera temeinicie si credibilitate —
prin intreaga-i opera si existentd — expresiei afo-
ristice, cu rezonanta biblicé“, lasata posteritatii
de Octavian Goga: ,,.La inceput a fost Kogalni-
ceanu””’,
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