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Cum s-a infaptuit Unirea

de 1a 24 ianuarie 1859.

Gabriel Croitoru**

Noi, romanii, vorbim despre unire mai mult ca
alte popoare, cel putin mai mult ca popoarele
megiese noud. Poate ca asa a vrut Proria cereasca,
care a facut ca anul calendaristic la noi, romanii,
sd Tnceapa sub auspiciile aniversarii unirii, Unirii
de la 24 ianuarie 1859, si sd se termine tot sub
auspiciile aniversarii unirii, Unirii din 1 Decem-
brie 1918, cand Romania si-a atins culminatia ca
stat in Europa si In lume. Asa cum s-a afirmat de
marii nostri istorici, Unirea de la 24 ianuarie 1859
a fost fara indoiala temelia Unirii de la 1918 si ca
fara mareata faptd a lui Mihai Viteazul de la 1600,
fara actiunea energica si extrem de Indrazneata a
Iui Tudor Vladimirescu de la 1821, care a deschis
larg poarta intrarii noastre In modernitate, fara
Unirea de la 24 ianuarie 1859 realizata prin dubla
alegere a lui Alexandru loan I, fara castigarea
Independentei de Stat la 1877, cu mari sacrificii
pe campul de lupta, fara proclamarea Regatului
Romaniei la 1881, actele de 27 martie, 28 noiem-
brie si 1 decembrie 1918 nu ar fi devenit fezabile,
posibile.

Intr-adevir, Unirea de la 24 ianuarie 1859 a
reprezentat pe de o parte nasterea statului national
modern roman, iar pe de altd parte un eveniment
sine-qua-non pentru realizarea statului national
unitar roman, a Romaniei rotunde, dodoloata, asa
cum o percepuse acel copil din Lancramul lui
Blaga.

Reputatul si regretatul academician Dan
Berindei, indubitabil cel mai prolific, fecund, isto-
ric pe problema Unirii de la 1859, invitat fiind la

Cum s-a realizat®

emisiunea Eugeniei Voda, Profesionistii, in debu-
tul emisiunii incepea prin a se intreba retoric:
Unde ne sunt pasoptistii?, ardtand lipsa unor elite
aidoma celor de la 1848 care sd scoatda Roméania
din impasul in care se afla astazi, iar presedintele
Academiei Romane, distinsul academician loan-
Aurel Pop invoca, tot ca o solutie a iesirii Roma-
niei din impasul de dupa 1989, acel program de
tara al generatiei pasoptiste, vizionar, clarvazator,
pragmatic, de lunga duratd, realizat pas cu pas
peste orice interes de grup, de partid, program
pentru a carui realizare a prevalat, mai presus de
orice si de toate, interesul national.

Expresia poate cea mai graitoare a primarii
interesului national trebuie cautata in epoca Unirii
si o reprezintd disputa dintre liderul miscarii sepa-
ratiste din Moldova, Nicolae Istrate, si Mihail
Kogalniceanu in problema viitoarei capitale a
noului stat. Atunci cand Nicolae Istrate a spus ca
,daca facem Unirea, lasul va ajunge al doilea Har-
lau al Moldovei”, Mihail Kogélniceanu i-a dat o
replica extraordinara, memorabila: ,,De ar fi sa
creasca troscot pe strazile lasului, noi trebuie sa
facem Unirea, pentru ca in joc nu este soarta unui
orag, ci este vorba despre impunerea noastrd ca
romani, este In joc nationalitatea romana”.

Imediat dupa 1848, Jules Michelet, cel mai
mare istoric de atunci al Frantei si prieten al roma-
nilor, ii spunea lui C. A. Rosetti ca ,,prin revolutia
de la 1848 voi, romanii, ati pus nationalitatea voas-
tra in calendarul lumii”. Intr-devar, revolutia ro-
mana din 1848, desi Infranta, a avut o insemnatate
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extraordinara pentru viitorul poporului roman,
pentru ca a crescut constiinta nationald, a sporit
solidaritatea romanilor de pe ambii versanti ai
Carpatilor si, nu mai putin important, a atras
atentia Europei asupra acestui popor romanic din
sud-estul continentului.

Revolutionarii fruntasi de la 1848 au fost
nevoiti sd ia calea exilului, o parte dintre ei au
ajuns in Apus, indeosebi la Paris, unde au dezvol-
tat o veritabila actiune de propaganda. Prin con-
tactul cu personalitétile politice democratice ale
vremii, prin tipdrituri — brosuri, articole de revista
si de ziar — prin conferinte, ei atrdsesera simpatia
si interesul Apusului asupra romanilor. In aceasta
actiune de propaganda, rolul cel mai important 1-a
avut Nicolae Balcescu, dar importanta a fost acti-
vitatea 1n acest sens dusa de C. A. Rosetti, Dimi-
trie Bratianu, Ion Ghica ori Ion Maiorescu.
Exilatii romani au reusit sa-si faca relatii bune, in
mod special, cu intelectualii francezi, cu Jules
Michelet, cu Edgar Quinet, casatorit cu o roman-
ca, fata lui Gh. Asachi, cu Elias Regnault, francezi
care au publicat lucrari favorabile noua si ostile
adversarilor nostri, francezi, pe care noi romanii
pentru ajutorul dat atunci i-am pastrat vii in men-
talul, In memoria noastra colectiva, numele lor in
nomenclatura stradald a unor orase din Romania
pastrandu-se pana astazi ca semn de pretuire.

Problema romaneasca devine problema de
interes european o data cu declansarea Razboiului
Crimeii (1853-1856), razboi desfasurat intre
Rusia si Turcia careia i s-a alaturat Franta, Anglia
si Sardinia, rdzboi care s-a soldat cu infrangerea
Rusiei care este nevoita sa ceara pace, pace care
se va discuta intr-un amplu congres la Paris ale
carui lucrari finale au fost semnate la 30 martie
1856.

Potrivit prevederilor Congresului de la Paris,
cele doua Principate ieseau de sub protectoratul
Rusiei tariste si intrau sub garantia celor sapte
mari puteri europene, semnatare ale actului de la
Paris, 1 se retrocedau Moldovei cele trei judete din
sudul Basarabiei, Marea Neagrd devenea neutra,
interzicandu-se prezenta militard a Rusiei in zona,
se prevedea formarea unei Comisii Europene a
Dunarii si lucru extrem de important pentru viito-
rul celor doua principate romanesti — infiintarea si
convocarea unor Adunari/Divanuri Ad-hoc, for-

mate din reprezentantii tuturor categoriilor so-
ciale, care sa propuna viitoarea organizare a celor
doud Principate. Pentru aceasta s-a prevazut
infiintarea unei comisii speciale europene, forma-
te din cate un reprezentant al puterilor semnatare
Tratatului de la Paris care sa fiinteze la Bucuresti
si care, pe baza hotdrarilor luate de cele doua
Divanuri Ad-hoc, sa faca un raport care sa fie ana-
lizat in cadrul unei viitoare conferinte ce se va tine
in viitor tot la Paris. Pentru ca septenatul domnii-
lor de la Balta Liman se apropia de sfarsit s-a
hotarat ca cele doua Principate sa fie conduse de
cate un caimacam pana vor fi alesi noi domni.
Imediat ce au aflat prevederile Congresului de
la Paris, romanii au si inceput pregdtirile pentru
alegerile Divanurilor Ad-hoc. Asadar, unionistii
au constituit, in vara anului 1856, comitete centra-
le unioniste la lasi si Bucuresti, care au tinut o
legdtura stransa cu comitetele judetene si tinutale
din Tara Romaneasca si Moldova, asa cad cu
exceptia unei foarte reduse minoritati de mari pro-
prietari din Moldova toata lumea era pentru unire.
Dar daca in interior lucrurile stiteau bine pentru
partida nationald, 1n exterior nu erau la fel. Exis-
tau si puteri ostile unirii si lesne de inteles acestea
erau Turcia si Austria. Turcia intuia cd Muntenia
si Moldova odata unite vor tinde, in mod normal,
la independentd asa cum s-a si intdmplat, iar Aus-
tria 1s1 dddea seama cd Principatele odata unite
vor deveni un punct de atractie pentru romanii de
peste munti, care in cele din urma se vor uni si ei,
formand un puternic stat national unitar, lucru
care s-a si intdmplat In 1918. Toate celelalte puteri
europene, cu exceptia Angliei care a adoptat o ati-
tudine oscilantd, erau pentru Unire.
Terminandu-se mandatul domnilor de la Balta
Liman, la 17/29 iulie, Poarta numeste caimacami,
in Moldova pe Toderitd Bals, care incetand din
viatd este inlocuit cu Nicolae Costachi Vogoride,
om al turcilor si al austriecilor, ca si predecesorul
sau, iar in Tara Romaneasca pe Alexandru Ghica,
fostul domn regulamentar, sustinator al Unirii.
Realizdnd ca in Tara Romaneasca nu putea
actiona deoarece caimacamul nu intelegea sa le
facd jocul, mai ales ca aici ajunseserd incd din
martie 1857 membrii comisiei insarcinate cu
supravegherea activitatii electorale pentru Diva-
nurile Ad-hoc, fortele ostile Unirii, Turcia si Aus-
tria si-au concentrat atentia asupra Moldovei,
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unde, mai Intai prin Toderitd Bals, apoi prin Nico-
lae Conachi Vogoride au cautat prin toate mijloa-
cele sa impiedice un vot favorabil Unirii. Au fost
facute arestari, destituiri, amenintari, batai, iar din
listele electorale a fost stearsd majoritatea celor
considerati unionisti. In aceste conditii, asa-zisele
alegeri au dat o majoritate antiunionista.

Numeroasele plangeri trimise din Moldova
membrilor Comisiei de la Bucuresti insarcinate cu
supravegherea alegerilor pentru Divanurile Ad-
hoc, demisia rasunatoare a lui Alexandru Cuza, pe
atunci maior, din functia de parcalab al tinutului
Covurlui si mai ales publicarea corespondentei
secrete a lui Nicolae Conachi Vogoride sustrasa de
sotia sa Cocuta Vogoride, care a dat-o unionistilor,
se pare chiar lui Cuza, corespondenta avutd cu
Turcia si Austria prin care se demantela intregul
proces de falsificare a alegerilor au dus la o preci-
pitare a relatiilor diplomatice intre Marile Puteri si
Poarta.

Acest conflict diplomatic determinat de falsi-
ficarea alegerilor pentru Divanul Ad-hoc al Mol-
dovei a fost rezolvat la Osborne, unde Tmparatul
Napoleon al Ill-lea al Frantei si regina Victoria a
Angliei s-au intalnit pentru a analiza situatia,
acord Incheiat Tn vara anului 1857, unde s-a ajuns
la o solutie de compromis. Anglia acceptd anula-
rea alegerilor, iar Franta renunta la ideea unirii sub
un principe strain, cele doua principate urmand sa
aiba institutii organice similare.

Asadar, ca urmare a acordului de la Osborne,
Poarta a dat ordin telegrafic lui Vogoride, in
august 1857, cerandu-i sa considere alegerile nule
si sa purceada la altele noi. De data aceasta noile
alegeri au adus o victorie zdrobitoare unionistilor,
dintre cele 83 de mandate, 81 au fost obtinute de
partida unionista in Moldova, iar In Muntenia,
unde alegerile decurseserd in conditii satisfaca-
toare, succesul unionistilor a fost unul total. Inte-
resant este faptul ca pentru prima oara in istoria
tarii noastre au fost alesi intr-o mare adunare deli-
berativd si reprezentantii taranimii: Tanase Con-
stantin, Gheorghe Lupescu, Mircea Malaiescu si
faimosul Mos Ion Roata, imortalizat de Creanga.
S-a pastrat o fotografie a tuturor deputatilor tarani
— asa-zisii pontasi — din Divanul Ad-hoc al Mol-
dovei, fotografie pe care Mihail Kogélniceanu i-a
daruit-o lui C. A. Rosetti si pe care cel dintai a
scris ,,temelia casei”, deceldand importanta

taranimii pentru viitorul stat care urma sd ia
nastere.

Divanul Ad-hoc al Moldovei si-a deschis lucra-
rile la 22 septembrie 1857, iar in sedinta a 7-a, la 7
octombrie 1857, Mihail Kogalniceanu a prezentat
proiectul de rezolutie cuprinzand dorintele funda-
mentale ale romanilor moldoveni. In expunerea de
motive, care preceda rezolutia, Mihail Kogalni-
ceanu arata: ,,Dorinta cea mai mare, cea mai gene-
rala, aceea hotdrata de toate generatiile trecute,
aceea care este sufletul generatiei actuale, aceea
care, implinitd, va face fericirea generatiilor vii-
toare, este Unirea Principatelor intr-un singur stat,
o unire care este fireascd, legiuitd si neaparata”.
Pentru toate aceste motive Divanul Ad-hoc mol-
dovean cere respectarea drepturilor Principatelor
si Indeosebi a autonomiei lor in baza vechilor
capitulatii incheiate cu Poarta, unirea Principate-
lor intr-un singur stat cu numele de Romania,
print strdin cu mostenirea tronului, ales dintr-o
dinastie europeana domnitoare ai carei
mostenitori sa fie crescuti in religia tarii, neutrali-
tatea pamantului Principatelor; puterea legiuitoare
sd fie incredintatd unei Adunari Obstesti in care sa
fie reprezentate toate interesele natiei.

In Tara Romaneasci, rezolutia, care cuprindea
aceleasi deziderate ca si in Moldova, a fost pre-
zentatd la 8 octombrie 1857 si votatd a doua zi, in
unanimitate.

Primind cele doua rezolutii, comisarii euro-
peni au redactat raportul lor si l-au trimis la
Conferinta de la Paris, care desi 1si va Incepe
lucrarile 1a 10/22 mai 1858, tergiverseaza aproape
trei luni si abia la 7/19 august se semneaza textul
conventiei.

Desi cele doua Divanuri Ad-hoc exprimasera
clar si cvasiunanim vointa clard a romanilor de
unire, de creare a statului national modern roman,
conventia reprezenta o consecintd a acordului de
la Osborne si constituia un compromis fatd de
vointa de unire a romanilor. Potrivit Conventiei,
cele doud tari romanesti urmau sa poarte numele
de Principatele Unite ale Moldovei si Valahiei,
ramaneau sub garantia colectivd a Marilor Puteri
si sub suzeranitatea Portii, aveau doi domni, doua
guverne si douda adundri, separate, singurele
institutii de for comun fiind Curtea de Casatie si
Justitie si Comisia Centrald de la Focsani cu rolul
de a pregati legile.



Conventia mai prevedea desfiintarea privile-
giilor si rangurilor boieresti si egalitatea tuturor
cetatenilor in fata legilor.

Prin conventia din 7/19 august 1858, care
devenea si constitutia tarilor noastre, inceta activi-
tatea Regulamentelor Organice.

In cele doua Principate erau de fapt doua gru-
pari care doreau sa se impund la alegerile pentru
domnie. Una zisd nationald, formatd din fostii
revolutionari de la 1848, si alta conservatoare,
grupatd in Tara Romaneasca, in jurul fostilor
domni Gheorghe Bibescu si Barbu Stirbei, iar in
Moldova in jurul lui Mihail Sturdza si a fiului sdu
Grigorie Sturdza.

Beneficiind de faptul ca doi dintre cei trei cai-
macami erau favorabili cauzei nationale, in Mol-
dova alegerile pentru Adunarea Electiva care
urma sd aleagd domnul a adus o majoritate parti-
dei nationale care obtinea 33 de mandate fatd de
22 cate a obtinut gruparea conservatoare. Este
adevarat 1nsa ca partida nationala nu avea un can-
didat agreat de toti membrii ei, unii 1l sustineau pe
Vasile Alecsandri, altii pe Costache Negri. Desi
Vasile Alecsandri si-a retras candidatura, totusi
Costache Negri nu era agreat de deputatii conser-
vatori din cauza ideilor sale progresiste, de impro-
prietdrire a taranilor.

Aceastd incertitudine durd pand in ziua de
3/15 ianuarie 1859, cand deputatii se Intrunird in
casa lui Constantin Rola, in Sala Elefant a
Muzeului de Stiinte Naturale, spre a se pune de
acord asupra candidatului unic. Dupa discutii
care pareau cd nu vor duce la niciun rezultat,
Nicolae Pisoschi propuse atunci pe colonelul Ale-
xandru Cuza care dupa trei tururi de scrutin a fost
acceptat in unanimitate.

In ziua alegerii, la 5/17 ianuarie 1859, majori-
tatea fiind asigurata, partizanii lui Grigorie
Sturdza se pronuntaserd si ei pentru Cuza,

Alexandru Ioan Cuza a fost ales cu unanimitate de
voturi, 48, ca domn al Moldovei.

In Tara Romaneasca, desi alegerile pentru
Adunarea Electivd adusese o majoritate gruparii
conservatoare, totusi aceasta nu era unitd in jurul
unui singur candidat, pentru cd daca era unita in
jurul candidatului unic, acesta cu sigurantd era
ales domn.

In aceste conditii, in noaptea de 23 spre 24
ianuarie 1859, intruniti intr-o sedintd intr-o sald a
hotelului Concordia, la propunerea lui Dimitrie
Ghica membrii partidei nationale au adoptat
solutia dublei alegeri. A doua zi, pe 24 ianuarie,
Al 1. Cuza a fost ales si domn al Tarii Romanesti,
toate cele 64 buletine de vot purtand numele lui
Alexandru loan Cuza. ,,Se incheia astfel una din-
tre cele mai frumoase pagini ale istoriei noastre”
dupa expresia lui Ion Ghica.

In primii trei ani de domnie, marele domnitor
reuseste sd desavarseascd Unirea deplind a celor
douad principate romanesti, la 24 ianuarie 1862 se
formeaza primul guvern unic iar tara noastrd, tot
din 1862, poartd oficial numele de Romania,
unire pe care o cimenteaza prin marile si curajoa-
sele sale reforme. Obligat sa abdice la 11/23
februarie 1866, Alexandru Ioan Cuza ia calea exi-
lului si moare la Heidelberg, in hotelul Europa, la
15 mai 1873. La inmormantarea sa de la Ruginoa-
sa, inmormantare la care au participat mii de
oameni, mai ales tdrani, aceia care nu-1 uitasera pe
cel care i facuse proprietari, Mihail Kogéalniceanu
avea sa tind unul dintre cele mai frumoase discur-
suri funebre care au fost rostite vreodata, aratand ca
,hu greselile l-au rasturnat, ci faptele sale cele
mari”, iar ,,cat tara aceasta va avea o istorie cea mai
frumoasa pagina va fi aceea a lui Alexandru loan
Cuza”, afirmatii la care subscriem si noi.
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