Cultura: a cata putere in stat?*
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Ce poate si ce nu poate face cultura intr-o lume
ce se schimba repede si in care aproape toate
certitudinile cad? Ce putere are cultura, azi, in fata
economiei, politicii, tehnologiilor de varf? Cum se
descurca ea in concurenta, acerba, cu civilizatia
imaginii, cu mecanismele economiei de piata si cu
regulile societatii numerice? Pe scurt: cum se si-
tueaza cultura fatd de provocarile globalismului? Si
inca o data: ce putere are ea in lumea romaneasca de
azi? A cata putere este cultura in statul nostru de
drept? Cinstit ar fi sa spun numaidecat ca nu stiu.
Nu stiu bine. Si cd, punandu-mi aceasta intrebare,

am cazut, eu insumi, in cursa. Si, totusi, pot spune ca
o cultura nu este decat o putere, metaforic vorbind,
spirituald, adica o putere fara puteri imediate, efi-
ciente, punitive. Nu este, ca presa, a patra putere
(cum se zice), venitd dupa celelalte puteri cu rol
esential in crearea si gestionarea civilizatiei mate-
riale. Daca ne uitam in urma (si trebuie sa ne uitam
in trecut, pentru ca rezervorul valorilor spirituale
este in trecut si de aceea nu trebuie sd ne despartim
de trecut rdazand, cum stim ca a spus un filosof mate-
rialist; ne despartim de trecut, cand este nevoie sa ne
despartim, ludnd cu noi ceea ce este mai bun si mai
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trainic din traditiile noastre spirituale!), s ne uitam
la culturile trecutului si sa retinem faptul ca puterea
culturii se manifesta, cu precadere, pe mari distante
de timp. Poate avea si efecte asupra prezentului, dar
puterea ei majorda se vede si se judecd in serii is-
torice, cum spune A.D. Xenopol. Cultura nu este o
putere repetitiva, cu efecte imediate, ci o putere spi-
rituald ce actioneaza pe mari perioade istorice. Ce
stim, azi, despre lumea romaneasca din epoca
1859—-1900? Stim cateva lucruri despre Unirea
Principatelor in 1859, despre Cuza si despre cele
trei mari reforme pe care, impreund cu Alexandru
Ioan Cuza, Kogalniceanu le-a initiat si le-a infaptuit,
deschizand astfel calea modernizarii Romaniei; mai
stim cd, in 1866, a venit 1n tard Regele Carol (care a
fost un rege bun) si cd, in 1877, am cédpatat, dupa
multd vreme, independenta. Mai stim, desigur, si
alte fapte, in functie de profesiunea si pregatirea
noastrd, dar in esentd stim si trebuie sa stim ca
aceasta a fost epoca in care au trdit Maiorescu,
Eminescu, Creangd, Slavici si I.LL. Caragiale, toti,
mari scriitori. Puterea lor se manifesta si azi. Uneori,
au avut succes si in timpul lor, dar puterea lor reala,
consolidata, a venit mai tarziu, dupa ce au intrat in
constiinta natiunii §i Tn imaginarul colectiv. Ea a
invins, cu sabia spiritului, celelalte puteri (civice)
care s-au succedat si au intrat, cum spune filosoful
Noica, in sfera devenirii pentru devenire, nu pentru
formarea §i devenirea fiintei.

Doamnelor si domnilor,

Voiam, in fapt, sa spun ca nu trebuie sa judecam
cultura numai prin implicatiile, efectele, valorile ei
imediate, ci prin puterea ei secretd de a forma, in
devenirea istoricd si morald a unui popor, spiritul
acestui popor, adicd modul lui de a fi si de a se situa
in lume si valorile morale si spirituale in care crede.
De ce ne place, si azi, Eminescu si-1 recunoastem,
fara sa-1 votdm, simbolul lumii romanesti, poetul
[nostru] national? Pentru ca ne regdsim in el, cu tot
ce-1 mai bun in noi (spune un filosof cunoscut), pen-
tru ca ne place muzicalitatea versului sau, elegia lui
sfasietoare si vigoarea, bogatia de idei, ne place si
extraordinara imaginatie a ideilor din proza lui poli-
tica si filosofica, in fine, simtim si ne place si azi,
cand lumea lui Eminescu a disparut in devenirea
istoriei, sa ne intoarcem la poemele sale si sa traim,
cum spune un mare critic (G. Calinescu, care a dat o
opera fundamentald despre Eminescu), o ora pe zi in
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Aceasta-i marea, inegalabila, perena putere a
culturii. Ea Incearcd sa infranga, in noi, sentimen-
tul zadarniciei pe care ni-l da scurta noastra trecere
pe pamant si sa cultive in noi trestia ganditoare de
care vorbeste Pascal, adicd ideea cd omul poate
invinge timpul neiertator prin puterea de a-si me-
dita conditia sa existentiala.

Poate cultura sa ne ajute sa rezolvam grijile
noastre zilnice? Imi amintesc de o vorba a lui
Roland Barthes: ,Literatura — spune el — nu ne
ajutd sd mergem, ne ajutd sd respirdm”. Uneori,
literatura, filosofia, teatrul, artele frumoase, pe
scurt, cultura poate mai mult decat atat. Avem
exemplul Greciei antice. Ea a fost cuceritd de
romani si, daca n-ar fi fost cultura ei, Grecia ar fi
disparut din istorie. Asa cum au disparut atitea
popoare. Grecii au supravietuit insa, mai mult:
si-au Invins cuceritorii prin sabia spiritului, dupa
ce cealalta sabie (a puterii militare romane) ii supu-
sese. Atena a invins Roma invincibila, folosind
diplomatia superioara a culturii. O invaluire, o
insertie, o penetratie lenta, care a invins ceea ce
parea de neinvins. Sa ne amintim ce spune Horatiu
despre acest miracol: ,,Grecia antica a cucerit pe
asprul ei invingator™...

Doamnelor si domnilor,

Aceasta-i adevdrata putere a culturii: o arma
care i-a dat unui popor puterea de a supravietui in
istorie, o0 arma tacuta, manifestata pe mari serii isto-
rice, pentru a asigura viitorul identitatii unei natiuni
intr-o istorie plind de necunoscute; in fine, in lumea
postmodernd de azi, cultura este o putere marginali-
zatd, pusd mereu la incercare, contestata, uneori, in
identitatea ei, in lupta cu legile economiei de piata.
Va rezista, va supravietui, va invinge? Cata vreme
va exista limba romand si se vor ivi poeti ca
Eminescu, Arghezi, Bacovia, Blaga si, cu voia dum-
neavoastra, Nichita Stanescu, care sa recunoasca
(asa cum face ultimul citat in aceastd mare serie de
creatori) ca ,,limba romana este patria mea”, cultura
romand va fi, In continuare, o mare putere tacuta,
secretd, diplomatia noastra cea mai fina si mai pene-
trantd, 1n fine, forta noastra de aparare cea mai buna
in istorie...

Doamnelor, domnilor,
La sfarsitul anului 2010, la propunerea Acade-
miei Romane, Parlamentul Romaniei a decis prin



lege ca ziua de 15 ianuarie sa fie Ziua Culturii
Nationale in calendarul nostru moral si spiritual. O
decizie bund, o decizie inteleaptd, o decizie nece-
sard, asteptatd de toti cei care au credinta ca o na-
tiune este culturald sau nu este deloc 1n istorie si ca,
in substanta ei, cultura reprezintd pentru un popor
altfel spus: un mod de a fi, un mod specific si in-
confundabil de a se situa In lume, un mod de a se
afirma si de a supravietui. Faptul cd Ziva Culturii
Nationale coincide cu ziua in care s-a nascut Mihai
Eminescu — poetul pe care romanii il considera
reprezentativ pentru spiritualitatea lor — nu-i, de-
sigur, o intamplare. Chiar noi, Academia Romana,
am solicitat ca, de ziua unui mare poet, sa reflectam
la destinul culturii noastre si sa vorbim despre
proiectele pe care trebuie sa le initiem, convinsi ca,
in plin proces de globalizare, cultura este un element
stabilizator esential. Multi s-au bucurat de aceasta
decizie, altii s-au suparat. ,Incd o forma fara fond?
Din nou «Cantarea Romaniei»? lardgi un parastas
national? Iar Eminescu?” — au intrebat, retoric,
scepticii de serviciu, convingi dinainte cd pregatim,
fastuos, o noud fantasmagorie si, evident, ne prega-
tim de un nou esec rasunator. N-au avut dreptate si,
sper, sa nu aiba nici de aici inainte.

Nu cred, intai, cd romanii sunt condamnati la
esec si nu cred, nici in ruptul capului, ca in tara lui
I.L. Caragiale si Eminescu — adica partea profunda
si esentiald a lumii roménesti — cultura nu are nicio
sansa. De n-ar fi asa, n-am avea poetii si moralistii
pe care ii avem si n-am avea multe de care trebuie sa
ne rusinam.

Am spus de multe ori 1n ultimii ani §i au spus si
altii ca existd o Romdnie profundd care nu are nicio
legatura cu Romania suprafetelor — adica Romania
comediei politice, Romania care se cearta toata ziua
si nu face nimic (sau se afla in treaba!), se jeleste,
tachineaza, comploteaza, contesta si asteapta sa dea
o mare loviturd. Existd o altd Romanie pe care dis-
cursul public de azi n-o ia in seama — Romdnia ta-
cutd, Romania care a facut si face, in continuare,
istoria noastra, asa cum a fost si cum este, Romania
care nu saboteaza istoria, cautd numai sa nu se lase
strivitd de brutalitatile ei, Roméania care isi pune in
clipele ei de inspiratie jalea si imaginatia ei in
versuri, in muzicd, in picturd, inca o data: Romdnia
profundd. Aceasta este, inainte de toate, Romdnia
culturii. De ea am vrea sd vorbim astdzi si pe ea ar
trebui s-o celebram, in fiecare an, la 15 ianuarie,
atunci cand s-a nascut, in nordul tarii, al saptelea
copil dintre cei unsprezece cati au avut caminarul

Gheorghe Eminovici si Raluca (Ralu) Iurascu, al
saptelea zic, cel care va debuta peste 16 ani cu ver-
suri In revista ,,Familia” si va deveni peste putin
timp, atat de original, incat severul Maiorescu il va
cita indatda dupa Alecsandri pentru a ilustra noua
directie a literaturii romane. N-a trait decat 39 de
ani, dintre care numai 33 in plenitudinea fortei sale
creatoare. La moartea lui, in 1889, Maiorescu scrie
ca secolul al XX-lea se va afirma, poetic ,,sub aus-
piciile geniului” lui Eminescu. Previziunea s-a
confirmat, chiar daca, pornind de la Eminescu,
poezia romaneascd din secolul al XX-lea si-a
innoit formulele si, uneori, s-a indepartat de lirismul
lui Eminescu. S-a indepartat de un mare model spi-
ritual, aruncand 1nsa samanta rodnica a gandirii sale
poetice 1n alte soluri... Caci, se stie, un mare creator
nu este numai cel care este imitat de algii, ci si
acela — dacd nu in primul rand acela — care te pro-
voaca sa cauti, pornind de la el, altceva, ceva ce te
exprima mai bine pe tine... Nu degeaba G. Calinescu
scrie Intr-un rand, prin anii *30: ,,Cine ma iubeste, se
desparte de mine”. Se desparte, vrea el sa spuna, cu
ideile sale si cu modul lui de a intelege si a judeca
literatura.

Cu Eminescu se intampla in cultura romana un
fapt ciudat: ne despartim, din cand 1n cand de el, ca
sa avem unde ne intoarce. Ne desparfim pentru o
vreme, intr-un moment al existentei noastre, pentru
a ne regasi pe noi Ingine §i a ne cantdri mai bine san-
sele in raport cu un model fondator. Apoi ne intoar-
cem spre a-1 redescoperi.

Filosoful Constantin Noica, care miza enorm pe
Eminescu 1n afirmarea destinului nostru, nu numai
poetic, scrie o propozitie care iritd mult pe unii
publicisti de azi: Eminescu, zice filosoful Rostirii
romdnesti, este ,,omul deplin al culturii romane”.
Este o propozitie frumoasa si adevarata sau este fru-
moasd, pentru ca este adevarata. Nu stiu ce poate fi
atat de scandalos in aceasta propozitie, dupa mine,
norocoasda, memorabild, ca atitea altele care s-au
spus si s-au scris despre Eminescu... Poate, doar,
faptul ca repetata cu rost si fara rost, ea provoaca o
stare de inconfort intelectual, ca tot ce se repeta
intr-o retorica de tip encomiastic. Si Eminescu este
strivit, de multe ori, trebuie sa recunoastem, de aceste
laude nemasurate si goale, dupd cum, tot de multe
ori, este minimalizat, contestat, uneori batjocorit
de-a dreptul de detractorii lui (nu putini!) cu adjec-
tive infamante. Doud suprafete care se ciocnesc,
doud mentalitati balcanice deopotriva de detestabile
si, la mijloc, ca victima de lux, un mare poet care,
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iata, la 169 de ani de la nastere si 130 de ani de la
moarte, continud sd provoace constiinfa roma-
neasca, sa provoace insomnii sensibilitatii moderne
si postmoderne. Ar mai provoca el atatea contrarie-
tati, dar si o iubire atat de statornicad, dacad n-ar fi
ceea ce este: un mare poet si un filosof politic care,
cu fantasmele lui romantice §i cu gandirea lui
cuprinzatoare, insetatd de adevar, a spus ceva esen-
tial despre conditia existentiala a omului romanesc
si, prin arta lui, despre suferintele si bucuriile, in
genere, ale fiintei? Are dreptate, dar, G. Célinescu sa
spuna ca Eminescu nu trebuie transformat intr-un
monstru de eruditie i nu trebuie sa-1 acoperim de
elogiile noastre nesarate; avem si noi dreptate, azi,
sd spunem ca nu trebuie sa acceptam nici discursul
zeflemitor al detractorilor sdi care zic ca nu putem
sa fim buni europeni, daca nu renuntam la miturile
noastre si nu-l contestam in primul rand pe Emi-
nescu, poetul pe care romanii continud sa-1 soco-
teascd, repet, dupa 130 de ani de la disparitia lui
lumeasca, poetul ce-i reprezinta in ceea ce au ei mai
bun, cu rabdarea si jalea lor, cu nestatorniciile isto-
riei lor, cu natura lor mirifica si cu momentele lor de
disperare metafizica, precum in Rugaciunea unui
dac. Un poem ce-i placea si lui Cioran, caruia, asa
cum se stie, nu-i placea mai nimic pe lume, in afara
de muzica si mistica sfintelor.

De aceea cred si astazi ceea ce am spus si cu alte
ocazii, cd Eminescu trebuie salvat, inainte de orice,
de lauddtorii sau, cum le zice tot Noica, de zbiera-
torii de serviciu si, totodatd Eminescu trebuie
neaparat smuls din ghearele detractorilor lui (zefle-
mitorii de serviciu), agresivi si nerusinati, dornici
sd-si faca cariera batjocorind un mare creator. Nu,
Eminescu a venit pe lume pentru altceva si este,
pentru noi, cu totul altceva: un poet care raspunde
inca sensibilitatii noastre si gustului nostru estetic.
Nu-i nevoie sa inrosim superlativele pentru a spune
cd ne place cand il citim si, mai ales, nu-i nevoie
sa-1 insultdm atunci cand se Intdmpla sa nu ne placa
unul sau mai multe dintre poemele sau articolele
sale. El mai reprezinta ceva (foarte important) pen-
tru noi, si anume simbolul identitatii noastre morale
si spirituale, intr-un cuvant, simbolul identitatii
nationale. O notfiune pe care unii o pun azi in dis-
cutie in numele globalismului, socotindu-lI pe
Eminescu — in proza lui politica si filosofica — un
nationalist, ceea ce in limbajul lor Tnseamnd xe-
nofob, antisemit, rasist. Judecata falsa, viziune abe-
rantd, globalism lipsit de sens si de adevar. Autorul
articolelor din ,, Timpul” este, in esenta, cu ideile si

mentalitatile de la 1870—1883, un umanist european
care apara dreptul natiunii sale, o natiune care abia
se pregatea sa-si capete independenta deplina dupa
secole de dependenta fatd de imperiile straine §i sa
intre pe scena istoriei. Traducatorul lui Kant si-a
concentrat ideile, din aceastd sferd de preocupari,
intr-un aforism superb, pe care imi place sa-1 citez si
acum: ,,Nu esti liber — spune el — daca nu esti drept”
sau, citit altminteri, suna tot atat de bine si de judi-
cios: ,,Nu poti fi drept, daca nu esti liber”. Inca o
datd, o ecuatie morala, filosofica, sociala ce spune
tot si rezuma gandirea politicd a unui mare poet
european.

Doamnelor, domnilor,

Odata cu Eminescu si pornind de la modelul
spiritual pe care el il reprezinta, celebram astazi
Ziua Culturii Nationale. Prilej de a vorbi despre
proiectele noastre, despre implinirile si neimpli-
nirile noastre. Ar trebui sa incepem chiar cu Acade-
mia noastra unde functioneaza peste 60 de institute
de cercetare. Nu avem insa timp sa discutam, acum,
despre performantele sau, dimpotriva, despre iner-
tiile noastre intelectuale. Sa spunem doar cd in ulti-
mii ani am reusit sd ducem la capat cateva proiecte
de interes national: Tratatul de istorie a romdnilor
(zece volume), Dictionarul Tezaur al Limbii Ro-
mdne (inceput de pe vremea lui Maiorescu si
Hasdeu), in 18 volume, Dictionarul General al
Literaturii Romane (sapte volume), Gramatica lim-
bii romane, Cronologia vietii literare romdnesti
(1944-1964), Dictionarul cronologic al romanului
romdnesc, Dictionarele toponimice pe regiuni,
Enciclopedia literaturii vechi, Dictionarul etimolo-
gic al limbii romdne etc. Este, poate, locul sa rea-
mintim cd un vechi proiect al culturii noastre
(imaginat intdi de G. Calinescu si Perpessicius,
sustinut, apoi, cu ardoare si perseverenta de Noica
in anii *60-70, si anume tiparirea in facsimil a tutu-
ror manuscriselor Iui Eminescu) a fost realizat de
Academia Romana. Avem, azi, in bibliotecile noas-
tre si, uneori, chiar in casele noastre cele aproxi-
mativ 14 000 de pagini facsimilate in 38 de volume
si tot atatea pagini sub forma electronicd ce pot fi
consultate. Viitorii cercetatori si editori ai lui
Eminescu vor avea ce face in viitor: vor putea
corecta erorile facute de eminescologii anteriori si
vor propune, dacad vor fi in stare, solutii (lectiuni)
noi, mai verosimile. Trecand peste reactiile abe-
rante cu care a fost intAmpinat acest proiect major
de unele grupuri politico-literare, sa spunem, fara



vanitoasd modestie, ca generatia academica actuala
si-a Indeplinit o datorie fundamentala fatd de cul-
tura si natiunea romana. Altele, tot atat de impor-
tante, 1i stau 1n fata.

Doamnelor si domnilor,

Ne-am adunat, aici, sa vorbim nu numai despre
ceea ce am facut, dar si despre ceea ce ar trebui sa
facem pentru cultura romana. Avem inca multe
datorii, cum spuneau oamenii din Cercul ,,Vietii
Romanesti”, la inceputul secolului trecut, fatd de
ea. Cu alt prilej, am spus ceva despre aceste dato-
rii uitate, ca sa folosesc, in continuare, limbajul
scriitorilor poporanisti. As vrea sd reiau, acum,
cateva dintre aceste datorii ce nu trebuie uitate:

1) Avem, de pilda, datoria sa publicam in editii
stiintifice pe clasicii literaturii romane si pe scriito-
rii moderni care, prin talentul lor, sunt pe cale sa se
clasicizeze. De ei cine trebuie sa aiba grija? Cine
poate finanta aceste editii nerentabile, dar esentiale?
Si, mai ales, cine sa le mai faca daca vechii specia-
listi sunt din ce in ce mai putini, iar altii, tineri, nu
manifestd nicio atractie pentru aceastd munca eru-
dita si dificila?

2) Avem datoria morald si intelectuald si nu
abandonam studiul culturii romane vechi, acela care
cere o stiinta filologica complexa si o pasiune inco-
ruptibilda. Cat de serios pregiatim pe clasicistii,
slavistii, comparatistii etc. de care stiinta istoriogra-
fica romaneasca are azi atata nevoie?

3) Avem datoria sa-i invatam pe elevii de azi
(cei care vor trai si vor conduce societatea roma-
neasca de maine) istoria limbii noastre, dar cum
sd-1 invdtdm daca noi am eliminat aproape defini-
tiv din programa scolard limba latina, matricea
noastra? Cine va citi In viitor zecile de mii de
documente din latina medievala aflata in arhivele
romanesti? Cine, daca de cateva decenii, Ministe-
rul Educatiei nu gaseste loc pentru latind in pro-
grama de invatamant?

4) Avem o mare, o imensa datorie fatd de limba
romana care se vorbeste din ce in ce mai rdau, mai
urdt, mai neglijent. Am observat ca discursul
public (acela ce se aude la TV si la Radio sau este
tiparit prin gazete) trece la romgleza, ca sa-si dove-
deasca inteligenta, ,,cultura” si europenismul. Nu
mai zice ,,experientd”, zice obsesiv si caraghios
»expertizd”. Auzi un om politic, zicand despre
altul: ,,Este bun, este de-al nostru, din popor, are
expertiza” sau ,,Este bun, dar n-are expertiza”...
De ce omul bun sau rau n-ar avea ,,experientd”? De

ce expertiza sa ia locul experientei, cand ,,exper-
tiza” are deja o semantica determinata? Iti vine sa
raspunzi: pentru cd Coana Chirita postmoderna
vrea neapdrat sa intre in randul lumii bune, sad se
sincronizeze, sa fie si ea socotitd elitista... La-
sand-o pe Coana Chirita de azi cu iluziile ei eli-
tiste, sa spunem ca datoria fatd de corectitudinea
limbii romane este, dupa mine, o datorie nationald,
poate cea dintdi, pentru ca limba este cel dintai
semn al identitatii noastre. Sau, cum scrie undeva
Eminescu, limba este ,masurariu civilizatiunii
unui popor”, amenintat de ,,potaia de gazetari igno-
ranti”.

5) Avem, evident, mari datorii, vechi si noi dato-
rii, fatd de scoala romaneasca. Adica fata de educa-
tia generatiilor ce vin si ne inlocuiesc in procesul
inevitabil al evolutiei lumii romanesti. Ce-i invatam
azi pe copiii si pe nepotii nostri? {i invatam, proba-
bil, multe lucruri folositoare, intre altele sa manu-
iasca internetul de unde pot afla multe informatii.
Este bine, este indispensabil, dar scoala romaneasca
trebuie sa-i invete si alte lucruri indispensabile:

» Sa-i invete istoria corecta a natiei noastre. De
cand istoria romanilor a devenit o disciplinad pier-
duta in ora de comunicare?

» Sa-i Invete literatura noastra de la cronicari la
postmoderni si post-postmoderni.

» Sa-i Invatam sa citeascd o carte si, mai ales,
sa-i facem sa inteleaga faptul ca vechea zicala ,,cine
are carte, are parte” nu-i o vorba-n vant.

* Sa-i invatam sa iubeasca valorile spirituale
romanesti si ¢d nu trebuie sa se rusineze a fi roman,
caci cine are carte poate avea, si de aici inainte, o
sansd de a se afirma Intr-o lume ce se globalizeaza si
se concureazd. Pe scurt, pregatirea umanista mi se
pare o conditie fundamentala a omului romdnesc de
maine — un om european avizat, eliberat de com-
plexe, inclusiv de complexul marginalitatii sale in
istorie. Poti fi, ma intreb, un bun informatician fara
sa-i fi citit pe Arghezi si G. Célinescu si fara sa stii
ceva despre Cantemir, primul nostru spirit european?

6) Apropo de scoald: am semnalat, aici, de mai
multe ori, faptul ca noul proiect de reformd a inva-
tamantului romanesc intentioneazd sa desfiinteze
scolile rurale care nu au 300 de elevi. Nu-i o decizie
corectd. Nu-i o masurd buna. Este chiar, dupa mine,
o masura lipsitd de intelepciune, pentru ca desfiin-
tand scoala intr-un sat, desfiintezi cu timpul satul
romanesc. Nu vreau si insist, dar, atentie, ne aflam
in fata unei grave discriminari care ne va costa
mult...
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Ma intreb deseori de ce oare ,reformatorii”
nostri fac 1n asa fel Incat obliga pe cei care vin dupa
ei la putere sa-si piarda o buna parte din timpul lor
reparand ceea ce ei au stricat, sa reformeze, altfel
spus, reformele? De unde vine pasiunea aceasta
nefericita de a drege ce se strica mereu si de a strica
ce tocmai s-a dres? Acest adamism ne face, am
impresia, sd construim mereu din fuga cailor si sa
lasam Manastirea lui Negru Voda neterminata....

Romania a inceput si se modernizeze atunci
cand un mare ministru, care era si un remarcabil om
de stiintd — ma gandesc la Spiru Haret — a facut in
asa fel incat in fiecare sat romanesc sd existe o
scoald. De acolo au iesit atdtea minti luminate... Ma
opresc aici. Nu inainte de a va aminti ca o scoala
desfiintatd este deja o sansa pierduta, pentru un
copil, pentru o comunitate, pentru o traditie si de ce
nu, pentru aparifia unui geniu tanar... Céci nu-i o
regula ca un mare creator, in indiferent ce domeniu,
sd se nasca intr-un castel... Se poate naste chiar si
intr-o iesle...

7) Ni se spune, apropo de situatia semnalata mai
inainte: desfiintdm scoala dintr-un sat, pentru ca nu
avem profesori buni. Raspuns: nu avem, pentru ca
nu-i  formam si, daca 11 formam, i
platim asa de prost, incat acestia cauta alte meserii
sau se indreapta spre alte orizonturi. Un fenomen
care, se stie, se manifestd in toate domeniile vietii
noastre intelectuale. In ultimii patru-cinci ani au
plecat in strainatate, se spune, 10 000 de medici.
Cati au plecat Tnainte de 2007 si cati vor parasi sa-
tele si orasele roméanesti in anii ce vor veni? Cati se
vor intoarce si, mai ales, ce se Intampla, in acest
rastimp, cu cei care au nevoie de ei? Ce natie poate
fi atat de risipitoare incat, dupa ce pregateste un
specialist, de la varsta de sase-sapte ani pana la 30
de ani, se leapada atat de usor de el? Fara comenta-
rii... Dar cu melancolie...

8) Aflam zilnic ca suntem in criza. $i suntem. O
simtim. Si daca suntem in crizd, trebuie sa
strangem cureaua. O strangem. Facem gduri noi.
Restrangem de pilda aria cercetarii — daca lucram in
domeniul cercetdrii fundamentale — nu mai angajam
oameni tineri, iar pe cei pe care am apucat si-i anga-
jam 1i platim cum putem. Daca nu-i din Bucuresti,
un tanar (sef de promotie) nu poate supravietui in
cercetare. Altii imbatranesc, lent si inexorabil, in
postul pe care l-au prins... Nu putem misca nimic,
inghetam, toti, mari §i mici, tineri §i varstnici, in
schema noastra... Pare o fatalitate, dar, dupa mine,
este doar o proasta gandire §i o gestionare rea a

crizei. Fara sa solicitam bani In plus, am putea soli-
cita doar posibilitatea de a gestiona mai bine — adica
mai folositor — saracia noastra. Nu facem, am impre-
sia, decat sa pregatim, fara fast, funeraliile cercetarii
si ale invatamantului de performanta. Si-i pregatim
pe cei care, avand mijloacele necesare, pleacd sa
studieze in strdinatate. Ceea ce nu-i rau, este chiar
bine, daca din cei 50 000 de studenti romani, cat se
zice cd sunt astdzi in strdindtate, o parte dintre ei vor
reveni in tara din care au plecat... Dar cati revin? S$i
ce facem pentru a-i atrage? Pe scurt, ce egalitate de
sanse oferim tinerilor care au ramas si celor care au
plecat?

Am participat cu cativa ani In urma la un semi-
nar al studentilor romani care invata in strainatate si
am auzit, acolo, o idee care mi-a placut: ,,Noi — spu-
nea un participant — vom fi o noua generatie pasop-
tistd; ne vom intoarce si vom construi o Romanie
mai democraticd, mai curatid, o Romanie a bunasta-
rii, a justitiei... o Romanie sincronica”. L-am ascul-
tat cu atentie pe acest june neopasoptist si am zis in
gandul meu: ,,4juta, Doamne, pe acesti tineri sa-gi
tina promisiunile”. Dar nu-i vorba numai de ei. Ei
nu vor reusi sa faca o Roméanie mai buna, o Romd-
nie culturala (cum o visa generatia lui Eliade in anii
’30) fara colegii lor ramasi sa studieze in tara. Ca sa
reiau o cunoscutd parabola biblica: fiul risipitor —
care se intoarce la casa tatalui sau si pentru care tatal
sacrifica vitelul cel gras — nu poate schimba mai
nimic in gospodaria parintilor sai fara fratele fratelui
risipitor, cel ramas acasa, dintr-un motiv sau altul,
pentru ca nici el, fratele fiului risipitor, n-a stat de-
geaba. A invatat si el ceva si a facut si el ceva cu
talentul si cu jalea lui. A pus, de pilda, jalea in poe-
zie §i a cantat, ca Femios, ratacirile pe mare ale lui
Ulise, fratele sau istet.

Doamnelor si domnilor,

Nu stiu daca ati observat, dar n-am spus nimic
nici de bine, nici de rau, de Ministerul Culturii si
nici de alte institutii care se ocupa de Cultura. Nici
de conditia omului de culturd, azi, In aceasta criza
economicd dublatd de o puternicd crizd morala.
N-am amintit de bugetul cercetarii i nici de bugetul
modic al culturii scrise. N-am spus, nu pentru ca
n-as avea ce spune, ci pentru ca mi s-a parut ca este
mai important sd vorbim azi — de Ziua Culturii
Nationale — de proiectele noastre. N-am vorbit nici
despre stiinta romaneasca, parte importanta a cultu-
rii noastre. Las pe cei mai bine informati decat mine
s-o faca. Un singur lucru as vrea, totusi, sd semnalez



privitor la Ministerul Culturii Romane: i se potri-
veste, de ani de zile, replica unui celebru personaj al
lui Caragiale: ,,Este sublim, dar...” Nu-l vedem,
nu-l auzim, e tacut ca o lebada nepoetica si, in ge-
nere, confirma ceea ce un filosof socratic din
generatia lui Cioran spunea, $i anume ca ,,aflarea in
treabd este preocupatiunea principald a intelectului
moldo-valah”.

Doamnelor si domnilor,

As incheia cu o observatie pe care am auzit-o, cu
catva timp in urma, de la cineva care era, nu se stie
de ce, suparat pe lumea roméaneasca. Si, suparat,
arunca vina supdrarii sale pe natura culturii noastre:
LSuntem, zice el, o cultura a conflictelor, trebuie sa
devenim o culturd a dialogului”. Are dreptate: la
suprafatd, se manifestd o culturd a barfei si a con-
flictelor, dar, in adancime, in Romaénia profunda,
existd o culturd cu acces la metafizica, o cultura a
monologului si a dialogului, ca orice cultura auten-
tica. De ce este important sa stim toate acestea si, in
genere, la ce serveste omului cultura? Reiau propo-
zitia lui Roland Barthes: ,,Cultura nu ne ajutd sa
mergem, cultura ne ajuta insa sa respiram”. As adauga:
si nu numai, cultura ne invatd s mancam si sd ne
imbracam frumos si decent, sa vorbim frumos, sa
avem relatii civilizate cu semenii nostri, s nu ne

lepaddam de Dumnezeu si nici de valorile noastre, sa
nu-i urdm pe batrani, pentru ca sunt batrani si vrem
sd le luam locul, sa mizam pe tinerii dotati pentru ca
a lor este imparatia viitorului si de ei depinde supra-
vietuirea creatiei noastre, sa nu uitdim remarca lui
Rimbaud, si anume ca Eu este Altul si ca Altul poate
avea, ca si mine, dreptate; cultura ne invata ca, in-
tr-adevar omul este o biata trestie subtire si vulnera-
bila, dar ea are imensul privilegiu de a fi o trestie
ganditoare; in fine, cultura este chiar existenta noas-
tra si fara ea nu putem fi oameni liberi si, daca nu
suntem liberi, nu putem fi nici drepti. Sa fim, asadar,
liberi, spiritualiceste si moraliceste, ca sa putem fi
drepti. Dar si invers. Cultura nu se naste din neant,
ea apare intr-o geografie a spiritului (intr-un spatiu
determinat) si aspira sa cuprindad ceea ce este esen-
tial, specific si universal in fiinta noastra. Sa fim, dar —
cum zice Maiorescu — nationali cu fata spre univer-
salitate. Numai asa, cred (si cred cu tarie), vom
putea infrunta provocarile globalismului, crizele
morale, economice si identitare ce se tin lant la ince-
putul acestui secol, intr-o lume in care certitudinile
cad si incertitudinile sporesc. ,,Multe lucruri ne des-
part — spunea cu decenii In urmd un mare scriitor
francez de origine romana, Eugéne Ionesco —, de-
sigur, cultura ne poate nsa uni”.

21



