Stimate coleg,

Imi revine onoarea de a va da raspunsul la Discursul de Receptie in Academia
Romana si faptul ca ati invitat un matematician pentru aceasta se datoreaza, desigur,
credintei dumneavoastra in unitatea culturii si ideii ca — in spiritul celei mai nobile
traditii umaniste — Academia trebuie sa fie locul in care filosofia, literele si stiintele
dialogheaza si stabilesc punti de comunicare. De fapt artistul — si, in particular,
scriitorul —este mult mai apropiat de matematician decat s-ar parea la prima vedere.
Amandoi sunt creatori de universuri fictive (complexe de mituri in cazul creatiei
artistice, structuri formalizate Tn cazul matematicii). Literatura insasi este un univers
imaginar, plasmuit din simboluri, metafore si forme stilistice specifice.

Istoric literar si critic de Intinsa suprafata, sunteti un analist subtil si erudit al
fenomenului literar romanesc si european. Ati exprimat, in formulari care au
limpezimea si rigoarea discursului stiintific dar si o elevata forma literara, judecati
adanci asupra a numerosi autori, curente si opere literare. Fie ca este vorba de autori
consacrati sau de debutanti, ati analizat cu rigoare, exigentd si dreaptd masura,
valoarea textului literar si de aceea ati si fost unul dintre mentorii ascultati si res-
pectati ai generatiilor literare din ultimele decenii.

Era in traditia Academiei Romane ca Discursul de Receptiec sd evoce
personalitatea unui inaintas, iar dumneavoastra ati reinviat aceasta cutuma si ati ales
criticul roman cu trimitere precisa la Eugen Lovinescu ,modelul dumneavoastra
intelectual si aceasta nu numai ca un gest de reparatie peste ani, ci in semn de
omagiu si adanca pretuire. Este un elogiu binemeritat, caci nu stim ce ar fi insemnat
astazi literatura romana si cum ar fi evoluat gustul si cultura literara fara contributia
acestor mari precursori. Este suficient sa ne amintim care erau preferintele literare
ale societatii culte romanesti inainte de Maiorescu si cum au evoluat ierarhiile

literare sub influenta judecatilor critice ale lui Garabet Ibraileanu, Eugen Lovinescu



sau George Calinescu. Putine sunt operele artistice care sunt receptate nemijlocit la
adevarata lor valoare de catre publicul larg si de aici deriva si rolul criticului intr-0
literatura. Evident, critica literara nu este o stiinta, ori de cate concepte si criterii
estetice ar dispune, ci mai degraba arta de a citi inteligent Si competent un text literar
si de a surprinde valoarea sa artisticd. Dar aceasta nu scade cu nimic valoarea
disciplinei si nici nu o descalifica in campul culturii. Cred totusi ca criticul literar
este, in primul rdnd, un profesionist al lecturii i o autoritate intelectuald de la care se
asteapta judecati pertinente asupra operei literare. Mai recent se considera ca el ar
trebui sa fie si un interpret savant al textului literar, dar ceea ce face un critic cu
adevarat influent intr-0 cultura este, desigur, discernamantul si gustul artistic; fara
acestea el ramane doar un teoretician erudit al stiintei literaturii, destinat sa
straluceasca n mediile academice si universitare.Este adevarat ca in lumea de azi
sfera literaturii si in general a culturii se restrange in favoarea kitchului si a
surogatului pseudo cultural facil dar valorile culturale adevarate nu pier
reprezentand nucleul dur al civilizatiei umane.Dumneavoastra faceti parte din
categoria aleasa a criticilor romani de ieri si de astdzi, care au ramas credinciosi
vocatiei si menirii lor fundamentale: aceea de a descoperi si impune valoarea.
Discursul dumneavoastra de receptie este mai mult decat un omagiu adus unor
ctitori eminenfi ai literaturii romane. Este o marturisire publicd a crezului

dumneavoastra literar.

Doamnelor si domnilor,

Argumentatia criticd a domnului Eugen Simion este neechivoca si transanta,
avand consistenta logica a unei constructii metalice formata din planuri netede care
se intersecteaza in unghiuri ascutite. Sintagma de geometru al fictiunii — folosita
candva pentru a-1 caracteriza pe Garabet Ibraileanu — i se potriveste pe deplin si

domniei sale. i este straina amabilitatea de complezenta si evitd ca prin omisiune



sau laude excesive, sa se faca partas la un act de confuzie de valoare; in calitate de
critic literar este ceea ce, dupa propriile marturisiri, si-a dorit intotdeauna sa fie: un
om pentru care adevarul exista. Stilul sau critic nu este, totusi, un flux linear de
judecati de valoare, ci evolueaza sinuos, cu volute gratioase care alterneaza cu
profiluri colfuroase; judecata rece si mefienta , ironia subtire si metafora superlativa
se regdsesc in acelasi registru stilistic. Entuziasmul sdu este moderat, iar rezervele
critice sunt exprimate direct, dar nuantat si fara asprime de magistru. Sunt doua
stiluri diferite de a face criticd literarda sau istorie sociald; primul este acela de a
ramane ancorat in planul ideilor generale si a schemelor abstracte, iar al doilea este
de a cultiva preponderent particularul si faptele individuale. Amintesc ca Alexis de
Tocqueville, Tn binecunoscuta sa lucrare Democratia Tn America, considera ca
ultimul este un atribut al spiritului britanic si-1 explica prin originile aristocratice ale
civilizatiei engleze . Stilul domnului Eugen Simion face parte desigur din aceasta
categorie. Domnia sa nu este nici filosof si nici un teoretician al culturii ; desi nu
dezagreeaza argumentatia abstracta si nici nu evita formularile generale sau com-
prehensive, discursul sau literar evolueaza, de regula, in universul faptelor concrete
si a particularului . El este, Tn cea mai buna traditie Balzaciana, un maestru al
prelucrarii stilistice a detaliului, fie ca este vorba de o opera literard, de biografia
unui scriitor sau de un jurnal intim. Fictiunea se mladiaza pe evenimente si se
incheaga din nonfictiune prin mestesugul de a da Incarcatura romantica informatiilor
de arhiva literara si elementelor biografice. In felul acesta prind contur personaje si
situatii care evolueazi si se definesc in propriul lor cAmp epic. Intr-o vreme in care,
sub impulsul structuralismului si a noilor teorii asupra limbajului, critica literara este
pe cale de a se transforma intr-o stiinta bazata pe teorii formalizate si abstractiuni ,
ceea ce — in particular fie spus — este un fenomen care s-a intdmplat in ultimile
decenii si in alte stiinte, domnul Eugen Simion, desi nu respinge noua critica,

ramane adeptul criticii literare de facturd clasica care, aparent desueta dupa



standarde dictate de mode efemere, are ca obiectiv cautarea si evidentierea valorilor
sigure si dintotdeauna ale operei literare.

Domnul Eugen Simion este si un mare eseist si un artist al cuvantului; tot
ceea ce a scris — fie ca este vorba de istorie literard, cronica literara
foileton,memorialistica sau simple Tnsemnéri — confine numeroase pagini care fac
parte din marea literatura. Sa amintim in acest context Jurnalul Parizian, fara
indoiald o culme a genului in literatura romana, care — dincolo de valoarea sa
documentara — este o desavarsita opera literara, prin maiestria de a creea personaje,
situatii i locuri si de a reda atmosfera si farmecul orasului-lumina vazut cu ochii
unui scriitor $i universitar roman de la jumatatea anilor saptezeci. Naratiunea se
deruleaza aici in ritmul alert al unui scenariu cinematografic, detaliile capatd culoare
si semnificatie din fapte marunte , iar cititorul, aflat intr-o permanenta mirare,
redescopera odata cu autorul, acest oras legendar, unic prin poezia, simbolurile si

monumentele sale .

Stimate coleg,

Spirit de vocatie si formatie clasica, ati manifestat inca din anii saizeci un
profund interes fata de fenomenele si teoriiile literare europene asupra carora v-ati
aplecat cu meticulozitatea si rafinamentul critic al teoreticianului literar.Si aici v-ati
aflat intr-o companie aleasa deoarece criticii romani importanti s-au simtit
Intodeauna bine in literaturile europeene iar cei mai multi dintre ei au scris eseuri
remarcabile despre marii scriitori europeni. Relatiile complexe dintre autor si opera
iar ulterior dintre autor, opera si cititor, puse in discutie inca din secolul XIX de catre
Saint-Beuve, Edgar Allan Poe, continuate de catre Marcel Proust si reluate in
termenii si din perspectiva textualitatii de catre apostolul autonomiei operei literare
— am mentionat pe Roland Barthes, sunt studiate cu finete si nepartinire, iar

argumentele pro si contra sunt evidentiate fara prejudecdti; unele ca simple



curiozitati, altele cu gravitatea potrivita unor dezbateri intelectuale de profunzime.
Era evident, 1nsa, ca va era greu sa acceptati excluderea autorului din contextul
operei sale si erati constient ca discursul Tn ansamblul sau nu era liber de exagerari si
negatii teribiliste. Evolutia ulterioard a dezbaterii pe plan european avea sd va dea
dreptate.De fapt si in discursul de receptie reveniti la istoria acestei dispute intre
teoreticieni.Studiul " Intoarcerea Autorului” publicat in 1981 este destinat in esenta
analizei critice a conceptiilor lui Roland Barthes asupra rolului autorului; poate fi
privit insa si ca o polemica cordiala peste timp cu acesta asupra unui subiect
controversat .Roland Barthes este desigur un spirit plin de idei si straluceste prin teze
originale si adesea paradoxale care au inceput prin a scandaliza comunitatea
academica pentru ca apoi sa fie acceptate neconditionat ; el a declarat, preluand o
faimoasa formula Nitzecheiana ca "autorul este mort" ,dar argumentatia sa nu este
fara de cusur si nici consecventa. In timp acesta se contrazice adesea intrand in
capcane logice fara iesire si pe care autorul volumului nu le trece cu vederea punand
astfel in discutie infailibilitatea "gurului® structuralist sau mai exact a ideilor sale
.Tot ceeace spuneti in acest studiu despre autor si opera sunt fapte de bun simt si
multe de o remarcabila profunzime.De fapt, desi nu imbratisati biografismul, pentru
dumneavoastra autorul este un personaj viu care traieste un destin paralel cu al
operei sale literare. Faceti din el un erou romanesc, il urmariti in existenta privata si-i
redati gandurile sau trairile sale intime pentru a descoperi in biografia sau Tn opera
lui diaristicd si memorialistica reverberatii inedite sau marturii ale geniului sau. Este
desigur un demers riscant deoarece cum singur ati observat in mai multe imprejurari
, marii creatori nu sunt intodeauna personaje exemplare in viata privata iar biografia
lor nu se ridica intotdeauna la inaltimea legendei sau operei.Intrebarea daca acestia
au avut "o viata demna de opera lor" revine adesea in scrierile in care ii evocati
;aparent unitatea dintre opera si biografie este doar un mit riguros intretinut cu

complicitatea biografilor . Sunteti deceptionat de mediocritatea jurnalelor intime a



catorva mari scriitori romani care s-ar parea ca si-au epuizat in opera suflul creator si
asta in contrast cu stralucirea operei diaristice a altora mai putin cunoscuti . Declarati
in mai multe situatii, uneori citand alti autori,ca biografismul nu este semnificativ
pentru intelegerea operei dar nu pareti cu adevarat convins.Marile personaje ale
literaturii universale si romane continua insa sa va fascineze si declarati de altfel : "
a zice ca nu ma intereseaza viata celui care a scris Legenda Secolelor sau
Contemplatiile , Mizerabilii, opere care au miscat spiritul veacului , este o ipocrizie
sau dovada unei patalogice lipse de curiozitate".Ati si comentat de altfel
numeroase aspecte inedite din biografiile unor mari autori ca André Malraux, J.J.
Rousseau, J.P. Sartre, Marin Preda, George Calinescu. Nu sunt propriuzis biografii
si nici obisnuitele texte apologetice prin care sunt evocati marii creatori ci mai
degraba eseuri si note de lectura , prilej de a medita si a exprima judecati fine asupra
vietii si destinului lor ca scriitori si oameni.Nu va rasfatati personajele si nici nu-i
feriti de indescretii biografice,declaratii rautacioase despre ei sau la adresa altora,
dar credincios ideii ca geniului i se iarta totul si ca oricum nu poate fi judecat cu
unitatile de masura obisnuite, v-ati aplecat cu intelegere plina de respect asupra vietii
si operei lor, respingand stilul anecdotic si familiaritatea condescendenta. De fapt,
spiritul iconoclast v-a fost intotdeauna strain, iar admiratia constanta pentru marile
valori ale culturii v-a fost o conduita de capetenie in viata literara si sociala si adauga
o componentd de Tnaltd moralitate operei dumneavoastra. V-ati facut un titlu de
onoare din cinstirea §i apararea memoriei $i operei marilor creatori ai literaturii
romane §i ati imprimat aceasta linie de conduita si in Academia Romana.

In ultimii ani ai dictaturii ati fost unul dintre prestigiosii reprezentanti ai
oamenilor de litere care, fara ostentatie, ci doar prin demnitatea operei si profesiunii
lor, au respins compromisul degradant cu puterea, devenind modele ale spiritului
liber in societatea roméaneasca si puncte de rezistentd in universul totalitar. Tmi

amintesc ca una dintre ,,vocile” foarte ascultate in acea vreme vorbea cu admiratie de



dumneavoastra, spuniand ca aveti ,,formatia intelectuald si profesionalismul unui
adevarat academician”. Asa era si, de fapt, aceasta era opinia unanima la acea vreme
in societatea intelectuald romaneasca despre Eugen Simion. Opera dumneavoastra,
inca de la acea datd impresionantd, va indreptatea si va recomanda pentru un loc la
Academie. Aceasta se va intaimpla abia dupa caderea dictaturii, intr-o Academie
reinnoitd si onoratd sd aiba in randurile sale un carturar de talia dumneavoastra.
Aveati si faceti insi mai mult pentru Academia Romani. In calitate de
vicepresedinte si apoi de Presedinte al Academiei Roméne timp de doud mandate, ati
initiat §i finalizat programe fundamentale pentru cultura romana aflate in sarcina
Academiei Romane §i incremenite in proiecte vechi de mai de multe decenii.
Academia Romana a beneficiat in persoana dumneavoastra de un presedinte care —
ca putini altii — i s-a devotat si a slujit-o cu daruire, pretuirea dumneavoastra pentru
aceasta institutie fiind egalatd doar de aceea pentru profesiune.

Intr-un timp in care destinul si dimensiunea culturald a institutiilor sunt
absorbite de dimensiunea lor politicd, dumneavoastra ati exprimat atasamentul
constant pentru valorile, proiectele si institutiile fundamentale ale culturii romane.

Intreaga dumneavoastrd opera — literara, profesionali si in slujba Academiei
Roméne — este una exemplara si va recomanda, Stimate coleg, ca pe un membru

ales al comunitatii noastre academice.
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